REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATAE LARTE
KOLEGJI CIVIL

Nr. 90600-00296-00-2023 i Regjistrit. Themeltar.
Nr.00 - 2023 - 5377 i Vendimit (786)

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté i pérbéré nga gjyqgtarét:

Artur KALAJA - Kryesues
Ervin PUPE - Anétar
Darjel SINA - Anétar

Sot mé daté 27.12.2023, mori né shqyrtim né dhomén e késhillimit ¢éshtjen gjygésore me
nr. 90600-00296-2023 regjistri, gé ka lidhje me shqyrtimin ¢éshtjes civile gé i pérket:

KERKUES: Partia Demokratike e Shqipérisé, pérfagésuar nga Komisioni i
Rithemelimit.

OBJEKTI: Depozitim ndryshimesh statutore dhe vendimmarrje té Kuvendit
Kombétar.

BAZA LIGJORE: Neni 9 e vijues té ligjit nr. 8580, daté 17.02.2000 (i ndryshuar).

KOLEGJI CIVIL | GJYKATES SE LARTE

Pasi dégjoi relatimin e gjyqtarit Artur Kalaja mbi rekursin e paragitur nga pala kérkuese né
kété gjykim, Partia Demokratike e Shqipérisé, pérfagésuar nga Komisioni i Rithemelimit, kundér
vendimit nr. 44, daté 03.03.2013 té Gjykatés sé Apelit té& Juridiksionit té Pérgjithshém, sipas
pércaktimeve té nenit 472 té Kodit té Procedurés Civile,

VEREN
I. Rrethanat e céshtjes.

1. Nga aktet e administruara né dosje, ka rezultuar se né Partia Demokratike e Shqipérisé
éshté krijuar sipas Urdhrit nr. 12, daté 19.12.1990 té Ministrit té Drejtésisé.

2. Né datén 11.12.2021, éshté zhvilluar Kuvendi i Partisé Demokratike, i cili, éshté thirrur
sipas parashikimeve statutore nga ¥ e anétaréve/delegatéve té Kuvendit dhe né rastin konkret nga
4,200 (té pranishém né Kuvend 4,935) delegaté me firmé. Nga zhvillimi i kétij Kuvendi, éshté
krijuar Komisioni i Rithemelimit, si dhe jané marré njé séré vendimesh gé kané té béjné me
ndryshimet né statutin e Partisé Demokratike té Shqipérisé.



3. Bazuar né€ pércaktimet e ligjit nr. 8580, daté 17.02.2000 “Pér Partit€ Politike”, i
ndryshuar, Komisioni i Rithemelimit i éshté drejtuar né datén 16.12.2021, Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Tirané, me kérkesén objekt shqyrtimi, duke kérkuar gé té regjistrojé ndryshimet statusore
gé i jané béré statutit té Partise Demokratike té Shqipérisé nga Mbledhja e Kuvendit Kombétar té
késaj partie.

4. Po késhtu, nga aktet e administruara né dosjen gjyqésore, ka rezultuar i provuar fakti se,
Partia Demokratike e Shqipérisé, pérfagésuar nga z. Lulzim Basha, i &shté drejtuar Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané me kérkesé pér depozitimin e ndryshimeve té Statutit té Partisé
Demokratike té Shqipérisé dhe organeve té reja té zgjedhura né Kuvendin Kombétar té datés
17.07.2021.

5. Gjaté shqyrtimit té mosmarréveshjes objekt shqyrtimi, pra kérkesés sé paragitur nga
Komisioni i Rithemelimit té Partise Demokratike, gjykata ka kérkuar nga sekretaria gjyqgésore ti
vihet né dispozicion praktika e dosjes sé regjistrimit fillestar té Partise Demokratike, konkretisht
dosjen e regjistruar me Urdhrin nr. 12, daté 19.12.1990 té Ministrisé sé Drejtésiseé.

Ndérkohé, kjo dosje ka rezultuar se éshté térhequr né datén 20.12.2021 nga njé tjetér gjyqtar i késaj
gjykate, gjyqtari qé kishte pér shqyrtim kérkesén e Partisé Demokratike té Shqipérisé, pérfagésuar
nga z. Lulzim Basha, pér depozitimin e ndryshimeve statusore té datés 17.07.2021.

6. Nga ana tjetér, lidhur me céshtjen objekt shqyrtimi, rezulton se Partia Demokratike e
Shqipérisé, pérfagésuar nga Lulzim Basha ka paragitur para Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané,
kérkesén me nr. 168 prot., daté 21.12.2021, me objekt “Pérjashtimin nga gjykimi i késaj ¢éshtje té
gjyqtarit Agron Zhukri”.

7. Gjithashtu, Partia Demokratike e Shqipérisé, pérfagésuar nga Lulzim Basha ka paraqitur
kérkesén me nr. 168/1 prot., daté 21.12.2021, duke i béré prezent Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirané dhe konkretisht gjyqtarit Agron Zhukri, ndér té tjera se: “...pér sa referuam mé sipér njé
grup personash gé i jané drejtuar gjykatés nuk kané asnjé tagér pérfagésimi si persona té
autorizuar pér té pérfagésuar PDSH-né dhe pér té béré kérkesa té tilla. Rrjedhimisht kjo kérkesé
nuk duhet t& merret né shqyrtim nga ana e késaj gjykate, pasi kérkuesi nuk ka legjitimitet aktiv.
Gjithashtu, kjo kérkesé éshté nga ato kérkesa gé gjykohen pa prezencén e paléve dhe ndjekin té
njéjtén proceduré me até té gjykimit té posacém té vértetimit té faktit, pasi gjykata vihet né lévizje
vetém me kérkesé. Né kéto kushte, gjykata duhet ti referohet nenit 392 té€ KPC... Pér sa mé sipér si
dhe né zbatim té nenit 7 té ligjit nr. 8580, daté 17.02.2000 “Pér partité politike”, i ndryshuar,
ndalohet regjistrimi i njé partie né rastet kur me té njéjtin emértim éshté regjistruar njé parti tjetér.
Duke gené se dispozitat ligjore té referuara mé larté, ju ndalojné té merrni né shqyrtim kété kérkesg,
kérkojmé nga ana juaj gé té vendosni pushimin e saj si njé kérkesé e pabazuar né ligj. Nése ky
grupim personash, pretendojné cenimin e té drejtave ligjore dhe procedurale, ata do té duhet ti
drejtohen gjykatés me padi themeli, me ané té sé cilés té kérkojné rivendosjen e té drejtave té
pretenduara né njé proces té rregullt ligjor. ...éshté konfirmuar se Kuvendi Kombétar i Partisé
demokratike zhvillohet né datén 18 Dhjetor dhe se ¢do grumbullim tjetér nuk ka asnjé lidhje me
mbledhjen e organeve té Partisé Demokratike...”.

8. Né daté 28.12.2021, gjykata éshté njoftuar pér depozitimin e Kérkesés nr. 168/2 Prot.,

daté 24.12.2021 té PDSH-sg, pérfagésuar nga z. Lulzim Basha, me objekt pérjashtimin e gjyqtarit
A.Zh nga shqyrtimi i ¢éshtjes.
Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin e datés 04.02.2022, nuk ka pranuar kété kérkesé
duke arsyetuar se” “...Kérkuesi Partia Demokratike e Shqipérisé e pérfaqésuar nga Kryetari i
PDSH-sé z. Lulzim Basha nuk éshté palé né procesin civil nr. 1346/2021 ku si palé kérkuese né kété
proces éshté Komisioni i Pérkohshém i Rithemelimit t& PD, pér pasojé nuk legjitimohet né ngritjen
e késaj kérkese pér pérjashtimin e gjyqtarit Agron Zhukri, nga shqyrtimi i ¢éshtjes nr.1346/2021.
Kundér vendimit lejohet té béhet ankim sipas ligjit”.



9. Pas vendimit pér mospérjashtimin e gjyqtarit, gjykata, né vazhdim té veprimeve pér
shgyrtimin e kérkesés, ka verifikuar né sistemin elektronik té Gjykatés sé Tiranés ecuriné e
shqyrtimit té kérkesés té PDSH-sé nga gjyqtari tjetér i késaj gjykate (konkretisht gjyqtare B. Muca),
e cila kishte caktuar datén 15.02.2022 pér zhvillimin e seancés gjyqgésore, seancé e cila ka rezultuar
té jeté shtyré pér né daté 18.03.2022.

Né kéto kushte e me géllim respektimin e afatit 30 ditor, Gjykata, né Dhomé Késhillimi, kryesisht,
ka vendosur “pezullimin e gjykimit té ¢éshtjes deri né pérfundimin e ¢éshtjes nga gjyqtari tjetér dhe
térhegjen e dosjes sé regjistrimit fillestar té Partisé Demokratike”.

10. Rezulton se me vendimin nr. 2, daté 18.03.2022, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané,

ka pérfunduar gjykimi i ¢€shtjes shkak pezullimi duke u vendosur : “Pranimi i kérkesés sé palés
kérkuese Partia Demokratike e Shqipérisé. Depozitimin e statutit té vendimeve té dala nga Kuvendi
Kombétar i Partisé Demokratike té Shqipérisé i datés 17.07.2021. Kundér kétij vendimi béhet ankim
sipas ligjit”.
Rezulton gjithashtu se né datén 24.04.2022, Partia Demokratike e Shqipérisé pérfagésuar nga
Av.Indrit Sefa, ka ushtruar té drejtén e ankimit ndaj vendimit nr.2, daté 18.03.2022 té Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Tirané, duke pretenduar: “a) prishjen e kétij vendimi dhe kthimin e ¢éshtjes pér
shqyrtim né po até gjykaté me tjetér trup gjykues; ose b) ndryshimin e vendimit. Pasqyrimin e
ndryshimeve té Statutit té Partisé Demokratike Shqipérisé dhe té organeve té reja té zgjedhura né
Kuvendin Kombétar té datés 17.07.2021. Pasqyrimin e ndryshimeve té Statutit t€é Partisé
demokratike té Shqipérisé té kryera né Kuvendin Kombétar té datés 18.12.2021”.

11. Ndérkohé&, né céshtjen objekt shqyrtimi, Komisioni i Rithemelimit té Partisé

Demokratike ka paragitur kérkesén e datés 23.03.2022, referuar té nenit 298/2 té KPC, me géllim
vazhdimin e gjykimit.
Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirang, pasi ka marré né shqyrtim kérkesén dhe referuar ne faktin e
pérfundimit té gjykimit dhe shpalljes sé vendimit me nr. 2, daté 18.03.2022, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané, ka vendosur té “revokojé vendimin e pezullimit” dhe té caktojé seancén gjyqésore
brenda njé afati sa mé té shkurtér me géllim zbatimin (pérsa ishte e mundur) té neneve 13 dhe 14
té Ligjit 8580, daté 17.02.2000 “Pér Partit€ Politike”, i ndryshuar dhe konkretisht né daté
25.03.2022.

12. Né pérfundim té gjykimit, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané, me vendimin nr. 3,
daté 25.03.2022, ka vendosur:

-Pranimin e kérkesén sé palés kérkuese, Partia Demokratike e Shqipérisé pérfagésuar nga

Komisioni i Rithemelimit :

-Depozitimin e vendimeve té Kuvendit t¢ PDSH duke rregjistruar ndryshimet pérkatés né

regjistrin e partive politike:

-Vendimin nr. 1, daté 11.12.2021, me anekset bashkélidhur Statutin e Partisé Demokratike, té

Kuvendit Kombétar té Partisé;

-Vendimin nr. 2, daté 11.12.2021, té Kuvendit Kombétar té Partisé Demokratike;

-Vendimin nr. 3, daté 11.12.2021, té Kuvendit Kombétar té Partisé Demokratike;

-Vendimin nr. 4, daté 11.12.2021, té Kuvendit Kombétar té Partisé Demokratike;

-Vendimin nr. 5, daté 11.12.2021, té Kuvendit Kombétar té Partisé Demokratike;

-Vendimin nr. 6, daté 11.12.2021, té Kuvendit Kombétar té Partisé Demokratike;

-Vendimin nr. 7, daté 11.12.2021, té Kuvendit Kombétar té Partisé Demokratike.
Kjo gjykaté né ményré té pérmbledhur ka arsyetuar ndér té tjera se: “...kérkesa &shté
paragitur nga Komisioni i Rithemelimit i Partisé Demokratike, (népérmjet pérfagésuesit té saj té
autorizuar) organ i cili cilésohet si organi i pérkohshém drejtues i Partisé Demokratike té Shqipérisé,
zgjedhur dhe miratuar nga vendimmarrjet e Kuvendit Kombétar té Partisé Demokratike té
Shqipérisé té datés 11.12.2021. ...Gjykata pasi kreu verifikimin e aspektit formal té akteve té
pérfagésimit duke i gjetur ato té rregullta dhe né pérputhje me ligjin procedural, ka vijuar shqyrtimin
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e ¢éshtjes. ...né pérputhje me dispozitat e ligjit “Pér Partité Politike”, neni 9, 10 e vijues, si dhe
bazuar né praktikén gjyqgésore té regjistrimeve té ndryshimeve né partité politike.

Gjykata nuk ka rol aktiv né emérimin/ndryshimet apo shkarkimet e organeve drejtuese apo té
zgjedhurve né partité politike, por ushtron vetém kontrollin formal té ligjshmérisé sé ndryshimeve
statutore dhe verifikimin e respektimit té kérkesave té ligjit apo té statutit né proceset
vendimmarrése té cilat pasqyrohen né regjistrin e partive politike. Théné ndryshe, nuk éshté
vendimi gjygésor gé u jep té drejtén organeve té partisé apo té eméruarve né postet partiake pér té
ushtruar funksionet e tyre, por gjykata kontrollon dhe certifikon a posteriori, té drejtén e tyre pér té
ushtruar kompetencat organike dhe statutore gé nga momenti i kostituimit. ...Bazuar né sa me sipér,
né analizé té rastit objekt shqyrtimi, Komisioni i Rithemelimit legjitimohet né aspektin paraprak
formal té paraqitjes sé kérkesés dhe vénies né l8vizje té gjykatés si organ i zgjedhur dhe i eméruar
nga Kuvendi Kombétar i Partisé Demokratike té Shqipérisé.

Legjitimimi substancial béhet nga verifikimi material nga ana e gjykatés i ligjshmérisé dhe i
respektimit té normave statutore né thirrjen, mbledhjen dhe vendimmarrjen e Kuvendit Kombétar
té PDSH té datés 11.12.2021.... Rezulton nga materialet e depozituara né dosje, se njé grup
deputetésh dhe politikanésh té tjeré té Partisé Demokratike, né datén 10 Néntor 2021 kané
depozituar né zyrén e Kryetarit té Késhillit Kombétar t& PD mé shumé se 4200 formularé kérkesash
té delegatéve té Kuvendit Kombétar té Partisé Demokratike, pér mbajtjen e Kuvendit Kombétar té
PDSH né datén 11.12.2021 né orén 11.00. Kjo proceduré éshté zhvilluar né pérputhje me pikén 2,
té nenit 43 té Statutit t¢ PDSH-sé, né fugi né momentin e thirrjes sé Kuvendit Kombétar, i cili
parashikon gartésisht mbledhjen e organit mé té larté drejtues té Partisé Demokratike té Shqipérisé
me kérkesé té njé numri anétarésh dhe delegatésh té Kuvendit Kombétar mé té madh se ¥ e gjithé
pérbérjes té tij. Né rastin konkret numri i formularéve té kérkesave té paragitura (4200) e tejkalon
ndjeshém numrin e kérkesave té nevojshme pér thirrjen e Kuvendit Kombétar, i cili pér shkak se
pérbéhet nga 7646 delegaté mund té thirret né ményreé té ligjshme kur kété e kérkojné jo mé pak se
1912 anétaré te tij.

Gjykata pér kété géllim administroi dhe vlerésoi provén nr. 24 bashkangjitur kérkesés sé palés
kérkuese té datés 23.03.2022 ...

Nga sa mé sipér rezulton gé nga piképamja procedurale dhe e pérputhshmérisé sé procedurave té
aplikuara nga kérkuesit né raport me parashikimet e nenit 43 té statutit té Partisé Demokratike,
procedura e ndjekur éshté né pérputhje té ploté me parashikimet urdhéruese statutore, pérsa i pérket:
1) Numrit minimal té nevojshém té anétaréve té Kuvendit Kombétar té cilét kérkojné mbledhjen e
Kuvendit Kombétar;

2) Afatit kohor brenda té cilit duhet paragitur kérkesa pér mbledhjen e Kuvendit Kombétar;

3) Elementét minimalé té cilét duhet té pérmbajé kérkesa pér mbledhje té Kuvendit Kombétar, si
dita, ora, vendi, rendi i dités...

Gjykata ka verifikuar edhe nése shtetasit nénshkrues té thirrjes sé Kuvendit Kombétar pérfshiheshin
né listén emérore té funksionaréve té PDSH té cilét, né momentin e thirrjes sé tij, pérbénin listén e
anétaréve té Kuvendit Kombétar. Pér kété qéllim gjykata pasi administroi provat shkresore...,
vérejti se listat bashkéngjitur kétyre dokumenteve pérbéjné listé té ploté zyrtare dhe té detajuar té
shtetasve té cilét pérbénin Kuvendin Kombétar t¢ PDSH, né momentin e thirrjes sé tij nga
anétarésia.... Nga verifikimi i i kryer népérmjet krahasimit té emrave dhe funksioneve té
nénshkruesve té thirrjes sé Kuvendit Kombétar me listat e sipércituara rezulton se nénshkruesit e
formularéve té kérkesave té thirrjes sé Kuvendit Kombétar té datés 11.12.2021 jané
anétaré/delegaté té kétij organi, pér shkak té funksionit qé gjithsecili prej tyre mban.

Pérsa mé sipér, Gjykata arrin né pérfundimin se Kuvendi Kombétar i Partisé Demokratike éshté
thirrur né ményré té ligjshme nga njé numér anétarésh/delegatésh mé i madh se % e numrit té
pérgjithshém té anétaréve té tij. ...Gjykata bazuar né aktete shkresore té paragitura nga pala dhe té
administruar né formén e kérkuar nga ligji, krijon bindjen se Kuvendi Kombétar i PDSH éshté
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mbledhur né ményré t& ligjshme dhe né ambientet e stadiumit “Air Albania”, ku jané zhvilluar
punimet e tij, né pjesén e dedikuar té delegatéve té Kuvendit, kané marré pjesé 4935 delegaté,
prezenca fizike e té ciléve ka béré gé Kuvendi té keté kuorumin e nevojshém gé ky organ té
konsiderohet i mbledhur dhe té mbajé punime e té marré vendime né ményré té ligjshme né
pérputhje me dispozitat statutore. ...Rezulton nga proces-verbali i mbledhjes se punimeve té
Kuvendit Kombétar, nga materiali i ploté filmik i punimeve té Kuvendit, si dhe nga provat e tjera
shkresore, vecanérisht ato té administruara sé bashku me vendimin nr.1, daté 11.12.2021 té
Kuvendit Kombétar, por edhe ato té provave nr.2, nr.6 dhe nr.7 té bashkangjitura kérkesés sé palés
kérkuese té datés 23.03.2022, se Komisioni i drejtimit té punimeve té Kuvendit, administroi njé
kérkesé té paragitur né pérputhje me nenet 43, dhe 60 té Statutit té PDSH-sé...

Gjykata vleréson se procedurat e ndjekura pér propozimin dhe miratimin e vendimeve té Kuvendit
Kombétar té PDSH té datés 11.12.2021, jané né pérputhje té ploté me parashikimet statutore né
fugi né momentin e miratimit té tyre, dhe praktika dokumentare shogéruese e kétyre
vendimmarrjeve éshté e ploté dhe e pakontestueshme. Vendimet e marra né Kuvendin Kombétar té
PDSH té datés 11.12.2021 jané vendime té marra né pérputhje té ploté me tagrin dhe kompetencat
statutore té Kuvendit Kombétar t&é PDSH, si organi mé i larté vendimmarrés i késaj force politike
dhe si té tilla ato duhet té regjistrohen né regjistrin e partive politike. Vendimet e mésipérme
pércaktojné edhe ndryshime thelbésore né formatimin dhe pérbérjen e organeve gendrore drejtuese
té PDSH dhe si té tilla pérmbajtja e tyre duhet té reflektohet pérkatésisht edhe né pérbérjen e
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organeve gendrore drejtuese t&€ PDSH té regjistruara né€ regjistrin e partive politike....”.

13. Kundér vendimit nr. 3, daté 25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, ka
ushtruar té drejtén e ankimit deputeti Enkelejd Alibeaj, i cili, ka evidentuar kéto shkage:

e Vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré nuk éshté i drejté dhe i bazuar né ligj dhe né prova.

e Partia Demokratike legjitimohet né cilésiné e ankuesit, pér té paragitur ankim ndaj vendimit
té dhéné nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, né té dyja aspektet e legjitimimit, si nga
ana substanciale dhe nga ajo procedurale.

e Vendimi nr.3, daté 25.03.2022 i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané éshté né kundérshtim
me nenet 193 dhe 392 té Kodit té Procedurés Civile.

e Vendimi nr.3, daté 25.03.2022 i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané éshté né kundérshtim
me shkronjén "a" té nenit 297 dhe nenin 298 té Kodit té Procedurés Civile.

e Vendimi nr.3, daté 25.03.2022 i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané éshté né kundérshtim
me nenet 9 dhe 46 té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, si dhe me ligjin nr. 8580,
daté 17.02.2000 "Pér partité politike" i ndryshuar.

e Vendimi nr. 3, daté 25.03.2022 i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané vjen né interpretim té
gabuar té dispozitave té Statutit t&¢ PDSH, si dhe né injorim té organeve vendimmarrése té
partisé, té regjistruar nga veté gjykata. Vendimi né kundérshtim me ligjin konsideron njé
tubim té thirrur jashté rregullave té Statutit si mbledhje té organeve té partisé gé sjell efekte
ligjore né organizimin dhe funksionimin e partisé.

e Vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré, ka anashkaluar provat, duke konsideruar mbledhje
té Kuvendit Kombétar té PDSH, njé tubim té organizuar nga persona té caktuar jashté
institucioneve té Partisé.

e Konkluzioni i gjykatés sé shkallés sé paré se Kuvendi Kombétar i Partisé Demokratike éshté
thirrur né ményré té ligjshme nga njé numér anétarésh/delegatésh mé i madh se 1/4 e numrit
té pérgjithshém té anétaréve té tij, nuk mbéshtetet né ligj, statut dhe né prova.

e Vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré ka anashkaluar rregullat procedurale statutore pér
miratimin e ndryshimeve né Statut dhe gé jané té domosdoshme pér té vendosur regjistrimin
e tyre né gjykaté.



Gjykata ka anashkaluar géndrimin e institucioneve mé té larta té partisé, mbi pretendimin
se né 11 Dhjetor 2021 éshté mbajtur njé tubim dhe jo mbledhje e Kuvendit Kombétar té
PDSH, gé krijon provén e mjaftueshme, se jemi pérpara njé konflikti, gé¢ nuk mund té
zgjidhet né njé proces gjyqésor vértetimi fakti.

14. Kundér ankimit té paragitur nga deputeti Enkelejd Alibeaj, ka ushtruar té drejtén

e apelit kundérshtues Partia Demokratike e Shqipérisé, pérfagésuar nga Komisioni i
Pérkohshém i Rithemelimit, duke evidentuar kéto shkage:

Ankuesi nuk legjitimohet té paragesé ankim ndaj vendimit nr.3, daté 25.03.2021 té Gjykatés
sé Rrethit Gjyqgésor Tirané.

Ankimi i paraqitur dhe nénshkruar nga deputeti Enkelejd Alibeaj nuk duhet té ishte pranuar
pér shqyrtim, duke u vendosur "mospranimi i ankimit" sipas nenit 450 té KPC, pér shkaqget
e méposhtme:

Ankimi nuk pérmbush kriteret e pércaktuara né ményré rigoroze né ligj.

Personi gé ka paragitur ankimin nuk éshté palé né proces né kuptim té ligjit dhe as nuk éshté
pérfagésues legjitim i ndonjé pale né procesin e shqyrtimit té kérkesés. Ligji procedural
parashikon qarté se c¢faré éshté ankimi dhe kush éshté pozita procedurale gé duhet té keté
njé palé pér té ushtruar té drejtén e ankimit. Konkretisht né nenin 442/a té KPC,
parashikohen gartésisht kriteret minimale pér ushtrimin e té drejtés sé ankimit.

Né vendimin objekt ankimi palé kérkuese éshté vetém Partia Demokratike e Shqipérisé,
pérfagésuar nga Komisioni i Rithemelimit. Kjo palé, pasi éshté njohur me arsyetimin e
vendimit nr.3, daté 25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané, né datén 29.03.2022,
népérmjet pérfagésuesit té autorizuar i ka komunikuar gjykatés shkresérisht vullnetin pér té
hequr doré nga ankimi ndaj kétij vendimi, pér shkak se gjykata ka pranuar plotésisht
kérkesén e parashtruar asaj.

Nga pérmbajtja e Vendimit nr. 3, daté 25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané,
rezulton se né shqyrtimin e késaj kérkese nuk ka pasur palé té tjera me cfarédo cilésie
procedurale. Né rastin e personave juridiké, palé konsiderohet vetém Ky i fundit, kur organet
pérfagésuese té tij vendosin té veprojné ne emér dhe pér llogari té tij. Nuk mund té
konsiderohen pale, né kuptim té ligjit, persona sporadike brenda personave juridiké, té cilét
pa pasur asnjé kompetencé dhe tagér pérfagésimi té personit juridik vendosin té ndérmarrin
aksione dhe veprime juridike né emér dhe pér llogari té personit juridik.

Komisionit té Rithemelimit legjitimohet né kérkesén e paraqitur, pasi ai pérfagéson organin
mé té larté drejtues té Partisé Demokratike té€ Shqgipérisé dhe éshté mandatuar si i tillé nga
Kuvendi Kombétar i Partisé Demokratike i datés 11.12.2021.

Praktika gjygésore éshté mése e konsoliduar né pranimin e argumenteve té parashtruar me
sipér. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, né shqyrtimin e ¢éshtjeve té késaj natyre, ka mbajtur
njé géndrim té qarté lidhur jo vetém mbi cfaré duhet té verifikojé gjykata qé ka dhéné
vendimin, né rastet kur duhet té disponojé mbi pranueshmériné e ankimit apo mospranimit
té tij, por ka dhéné edhe kritere té garta se si duhet té procedojé gjykata né kéto raste (shiko
vendimin nr. 11243-00155-00-2021 regj. themeltar, Nr. 00-2021-455 vendimi i Kolegjit
Civil té Gjykatés sé Larté).

Né verifikimin e legjitimitetit te ankuesit gjykata verifikon vetém legjitimitetin procedural
té palés ankuese, pra faktin nése pala ka gené apo jo pjesémarrése né proces dhe nuk
konsideron asnjé pretendim lidhur me legjitimitetin eventual substancial, pasi ky i fundit
éshté vetém tagér i gjykatés qé jep vendimin dhe i gjykatés mé té larté rishikuese.

Nga pérmbajtja e ankimit rezulton se deputeti Alibeaj ngre pretendimin se Partia
Demokratike e Shqipérisé ka paragitur njé kérkesé né sekretariné gjyqésore me nr. 168/1
Prot., daté 22.12.2021, drejtuar Gjykatés gé po shqyrtonte ¢éshtjen civile, me té cilén kané
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kérkuar pushimin e gjykimit. Ky pretendim né lidhje me legjitimitetin éshté antiligjor né
kuptimin e njohjes dhe zbatimit té standarteve minimale procedurale.

| njéjti standart éshté mbajtur edhe né gjykimin pér regjistrimin e ndryshimeve statutore té
PDSH té Korrik 2021, kur né vendimin pér caktimin e seancés gjyqésore lidhur me kérkesén
e paraqitur nga Partia Demokratike e Shqipérisé pér té regjistruar Statutin dhe
vendimmarrjet e Kuvendit Kombétar té Korrikut 2021, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané i
éshté referuar kérkesés sé paraqgitur nga Komisioni i Rithemelimit me objekt "pushimin e
gjykimit" duke mos e marré né shqyrtim até dhe duke mos e referuar né vendimin
pérfundimtar pikérisht si rrjedhojé e mungesés sé cilésisé procedurale.

Pér kété arsye, edhe né kété rast gjykata duhet té mbajé té njéjtin standart, né té njéjtin rast
identik, duke mos e legjitimuar z. Alibeaj né paragitjen e ankimit.

Ankimi i paraqgitur ndaj vendimit té shkallés sé paré éshté nénshkruar nga Enkelejd Alibeaj,
me cilésiné e nénkryetarit té PDSH. Ankuesi ka pretenduar se legjitimohet né pérfagésimin
e Partisé Demokratike, duke ju referuar statutit t&¢ PDSH té datés 17 Korrik 2021, statut ky,
i cili nuk ka marré fuqi juridike, pasi vendimi i gjykatés me nr. 2, daté 18.03.2022 éshté
ankimuar nga pala e interesuar. Né kété kuptim éshté i paqgarté cilésia e ankuesit né raport
me Partiné Demokratike.

Sipas nenit 46 té Statutit té 17 korrik 2021, PDSH pérfagésohet nga kryetari i saj dhe né
kushtet e mungesés sé zgjatur ose doréheqjes sé tij, nga njéri nga nénkryetarét, i cili,
komandohet né drejtim té Partisé nga Késhilli Kombétar. Eshté fakt publik gé ish-Kryetari
i PDSH z.Lulzim Basha ka dhéné publikisht doréheqgjen nga pozicioni i Kryetarit té Partisé
Demokratike. Edhe sikur statuti i PDSH té mos ishte ndryshuar rrénjésisht né datén
11.12.2021, né rastin konkret, z.Alibeaj nuk éshté komanduar asnjéheré né pozicionin
drejtues té Partisé nga Késhilli Kombétar.

Ankuesi nuk disponon dhe as i vé né dispozicion gjykatés ndonjé prové dokumentare né se
éshté "komanduar” si kryetar partisé né pérputhje me statutin e PDSH, pavarésisht faktit se
ai éshté shkarkuar nga detyra nga Kuvendi Kombétar i PDSH i datés 11/12/2021.

E théné mé thjesht, i vetmi organ legjitim pér pérfagésimin e PDSH né raport me té tretét
éshté Komisioni i Rithemelimit miratuar né Kuvendin Kombétar té datés 11.12.2021, por
edhe né rastin qé ky organ té mos ekzistonte ose t€ mos njihej ligjérisht, PDSH do té ishte
né vakum ligjor pér pérfagésimin me palét e treta si rrjedhojé e doréhegjes sé kryetarit dhe
mos-mandatimit té njé kryetari té ri ad interim nga Késhilli Kombétar.

Pérsa mé sipér, ankimi rezulton i firmosur nga njé person, i cili nuk gézon absolutisht tagra
pérfagésimi té PDSH, me asnjé nga statutet e fundit té saj, as ai objekt i vendimmarrjes nr.
3, daté 25.03.2022 i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, as statuti i 17 korrikut 2021,
paraardhés i statutit né fuqi té PDSH.

Pérfundimisht, i kérkojmé Gjykatés:”Mospranimin e ankimit ndaj vendimit nr. 3, daté
25.03.2002 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané me gjyqtar Agron Zhukrin”.

15. Né kéto rrethana, éshté shqyrtuar kérkesa ankimore e palés né proces pér mospranimin

e ankimit dhe Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. 508 Regj. Them., daté
22.04.2022, ka vendosur:
“Pranimin ankimit té palés ankuese, Partia Demokratike e Shqipérisé pérfaqésuar nga
nénkryetari i saj z. Enkelejd Alibeaj, ndaj vendimit nr. 3, daté 25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Tirané”.
Gjykata ka arsyetuar ndér té tjera se: “...N€ zbatim té parimeve kushtetuese té reflektuara né
pércaktimet e KPC, duke analizuar aktet e fashikullit gjygésor, pjesé e té cilit éshté béré dhe kérkesa
si mé sipér e Komisionit té Rithemelimit, Gjykata konstaton se ankimi né shqyrtim duhet té
pranohet pér sa vijon:
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vendimi nr. 3, daté 25.03.2022 i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané. Né dispozitivin e tij, ka
pércaktuar mes té tjerash, edhe té drejtén e ushtrimit té& ankimit ndaj kétij vendimi sipas ligjit.
Neni 15 i Ligjit nr. 8580, daté 17.02.2000 “Pér Partité Politike”, i ndryshuar, pércakton afatin 15
ditor té ankimit ndaj vendimeve gjygésore té regjistrimit té njé subjekti politik dhe té pasqyrimit né
regjistrin e posacém té ndryshimeve thelbésore gé ky subjekt péson si pasojé e vendimmarrjeve té
organeve drejtuese mé té larta té tij. Pér kété, vendimi ndaj té cilit éshté paraqitur ankimi né
shqyrtim, éshté vendim i ankimueshém pér né Gjykatén e Apelit, brenda afatit 15 ditor.

Subjekti politik Partia Demokratike e Shqipérisé, pérfagésuar nga Komisioni i Rithemelimit, ka
pozitén procedurale t& kérkuesit né€ kérkesén me objekt: “Depozitim i akteve dhe vendimeve té dala
nga Kuvendi Kombétar i datés 11.12.2021. Ky subjekt, rezulton té jeté i njéjti me subjektin gé ka
depozituar ankimin ndaj vendimit té dhené nga Gjykata pér pranimin e kérkesés. Pavarésisht
pérfagésuesve té ndryshém té tij. Brenda kétij kuadri, Gjykata vleréson dhe pranon ekzistencén e
interesit té ligjshém té subjektit politik PDSH, né paraqitjen e ankimit, me géllim ushtrimin dhe
realizimin e té drejtés kushtetuese té kontrollit mbi ligjshmériné e vendimmarrjes sé gjykatés sé
shkallés sé paré nga gjykata mé e larté.

Qéndrimi dhe kérkesa pér pushimin e gjykimit, paraqgitur pérpara Gjykatés gé ka dhéné vendimin
nr. 3, daté 25.03.2022 nga PDSH, pérfagésuar nga Kryetari i saj z. Lulzim Basha, jané béré pjesé e
ankimit né shqyrtim, duke parashtruar né thelb té tyre pretendime mbi legjitimimin e pérfagésuesve
té kérkuesit, si dhe mbi pabazueshmériné né pércaktimet statutore né fuqi té thirrjes dhe organizimit
(Kuvendit Kombétar té kétij subjekti né daté 11.12.2021). Né vlerésim té késaj Gjykate, edhe né
kété kuadér, interesi i ligjshém i kétij subjekti politik, pavarésisht pérfagésuesve té paragitur pérpara
gjykatés, éshté ai i ushtrimit té kontrollit té€ vendimmarrjes sé shkallés sé paré té gjykimit nga njé
gjykaté mé e larté, né drejtim té ligjshmérisé dhe bazueshmérisé né pércaktimet statutore né fuqi,
té akteve dhe vendimeve té dala nga organi mé i larté vendimmarrés i Partiseé.

Duke analizuar elementét formal té ankimit, Gjykata konstaton se ankimi éshté paraqitur brénda 15
ditéve nga dita e shpalljes sé vendimit. Ankimi éshté nénshkruar nga zoti Enkelejd Alibeaj, né
cilésiné e Nénkryetarit té Partise Demokratike té Shqipérisé. Autorizimi/Akti i Pérfagésimit i datés
15.09.2021, léshuar nga Kryetari i PDSH-sé pér zotin Alibeaj, i ka dhéné kétij té fundit tagra té
pérgjithshme pérfagésimi té subjektit politik PDSH né té gjitha proceset gjygésore. Ky autorizim
pérmbush kushtet dhe kriteret e pércaktuara né paragrafin e dyté té nenit 72 té KPC. Po késhtu,
nénshkrimi i z.Alibeaj né ankimin né shqyrtim, shogérohet me vulén e subjektit ankues, element ky
i domosdoshém né dhénien e fuqisé juridike akteve té njé subjekti/personi juridik né njé proces
gjygésor civil, i cili éshté i barazvlefshém me fuqginé juridike té vértetimit té nénshkrimit té
individéve pérpara noterit publik.

Verifikimi i ligjshmérisé sé pérfagésuesve té subjektit Partia Demokratike e Shqipérisé né cilésiné
e kérkuesit dhe ankuesit, éshté né kompetencé funksionale té Gjykatés sé Apelit Tirané, né kuadér
té shgyrtimit té Vendimit Nr. 3, daté 25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané. Pér sa mé
sipér, né pérfundim té shqyrtimit té céshtjes né Dhomé Késhillimi, Gjykata vleréson té pranueshém
ankimin e paraqitur ndaj vendimit nr. 3, daté 25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, i
cili, pasi t'i komunikohet kérkuesit PDSH, pérfagésuar nga Komisioni i Rithemelimit, sé bashku
me fashikullin e vendimit t& mésipérm. duhet té pércillet prané Gjykatés sé Apelit Tirané...".

16. Kundér vendimit nr. 508 Regj.Them., daté 22.04.2022 té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqésor Tirané, ka ushtruar té drejtén e ankimit té vecanté, Partia Demokratike e
Shqipérisé, pérfagésuar nga Komisioni i Pérkohshém i Rithemelimit, duke parashtruar kéto
shkage:

e Vendimiidhéné nga Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané pér pranimin e ankimit éshté vendim

i marré né kundérshtim me ligjin.



Pavarésisht se né kété vendim, gjykata éshté shprehur se ndaj kétij vendimi lejohet ankim,
pala ankuese po e ushtron kété ankim sipas pércaktimeve té nenit 450 té KPC.

Té drejtén e ankimit ndaj njé vendimi gjygésor nuk e njeh dhe as e ndalon gjyqtari, por e
pércakton ligji. Né kété rast, gjygtarja e vetme, e cila ka pranuar ankimin, nuk ka béré
interpretim té sakté té nenit 450 dhe 452 té KPC.

Para se gjykata te shprehej né lidhje me vendimin objekt ankimi, pala ankuese ka kérkuar
pérjashtimin e gjyqtares Blerina Muca, kérkesé e cila éshté rrézuar me vendimin nr. 542,
daté 19.04.2022 té gjyqtares Arjana Caco. Né kushtet kur ky vendim, kundérshtohet
sébashku me vendimin pérfundimtar, me kété ankim kjo palé kundérshton edhe kété vendim
me té cilin &shté konstatuar se gjygtarja Blerina Muga nuk ka gené né Kkushtet e
papajtueshmérisé sé pércaktuar né nenin 72 té KPC.

Shqgyrtimi i ¢éshtjes pér disponimin mbi mjetin e ankimit, e vendoste gjyqtaren Blerina
Mugca né kushtet e konfliktit té interesit, pér shkak se objekti i kérkesés lidhet ngushtésisht
me ¢éshtjen pér té cilén ajo Kishte dhéné vendimin nr. 2, daté 18.03.2022, me té cilin kishte
vendosur pranimin e kérkesés dhe regjistrimin e ndryshimeve té Statutit té Partisé
Demokratike té Shqipérisé dhe té organeve té reja té zgjedhura né Kuvendin Kombétar té té
datés 27.07.2021.

Referuar ankimit té paraqgitur rezulton se argumenti kryesor i paraqitur éshté vendimmarrja
e marré né themel nga gjyqgtarja Blerina Muga dhe interpretimi i pasojave ligjore té késaj
vendimmarrje né raport me vendimmarrjen e kundérshtuar té datés 25.03.2022 nga gjyqtari
Agron Zhukri.

Ndérthurja e kétyre proceseve, té cilat u zhvilluan paralelisht, &shté béré objekt diskutimi
dhe konflikti politik té njohura mediatikisht, ndaj edhe Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané
duhet ti kishte pérjashtuar té dy gjyqtarét e pérfshiré né vendimmarrjet e méparshme pér té
garantuar transparencén dhe objektivitetin e gjykimit né disponimin e ankimit.

Po késhtu, referuar nenit 72, pika 3 té KPC, né kushtet kur Komisioni i Rithemelimit ka né
pérbérje té tij dhe identifikohet né opinionin publik me z. Sali Berisha, i cili pér njé kohé té
gjaté ka pasur shkémbim té akuzave té ndérsjellta publike me bashkéshortin e gjyqtares
Blerina Muga, kur Ky i fundit ka mbajtur pozicione publike.

Shkaget e mésipérme, jo vetém nuk jané pranuar, por ato as jané marré né shqyrtim dhe as
jané analizuar nga ana e gjyqtares Arjana Caco, duke e béré vendimin e saj té paarsyetuar.
Né lidhje me themelin e kundérshtimit té vendimit, rezulton se ankimi i paragitur nuk
pérmbush Kriteret e pércaktuara né ligj, pasi pala qé e ka ushtruar até nuk legjitimohet.
Deputeti Enkelejd Alibeaj nuk legjitimohet gé té ushtrojé ankim ndaj vendimit nr. 3, daté
25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang, pasi ky éshté njé standard i mbajtur nga
ana e késaj gjykate edhe né raste té tjera té méparshme té ngjashme.

Deputeti Enkelejd Alibeaj ka pretenduar se e ka ushtruar té drejtén e ankimit né cilésiné e
Nénkryetarit té Partise Demokratike té Republikés sé Shqipérisé, cilési té cilén ai e ka fituar
nga ndryshimet statusore dhe organeve té krijuara né Kuvendin Kombétar té Partisé
Demokratike né datén 27.07.2021, ndryshime té cilat, po sipas kétij subjekti nuk kané hyré
né fuqi, pasi vendimi me té cilén jané urdhéruar regjistrimi i kétyre ndryshimeve éshté
ankimuar nga veté ky subjekt. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané nuk e ka mbajtur né
konsideraté dhe madje as e ka evidentuar kété fakt né vendimin e dhéné prej saj.

Z. Alibeaj nuk legjitimohej né paraqitjen e ankimit objekt shqyrtimi, pasi ai nuk gézon tagra
pérfagésimi té PDSH, me asnjé nga statutet e fundit té saj, as ai objekt i vendimmarrjes nr.
3, daté 25.03.2022 i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang, as statuti i 17 korrikut 2021,
paraardhés i statutit né fuqi té PDSH. Gjykata e Rrethit Gjygésor ka gabuar réndé kur ka
pranuar ankimin e paraqitur nga Deputeti Enkelejd Alibeaj, pasi ashtu sikurse arsyeton kjo
gjykaté, ka rezultuar se autorizimi pér z. Enkelejd Alibeaj éshté nénshkruar nga Kryetari i
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PDSH z. Lulzim Basha né datén 15.09.2021, ndérkohé gé ankimi i paraqgitur nga z.Alibeaj
mban datén 04.04.2022, pra kohé né té cilén z.Basha kishte dhéné doréheqgjen nga kreu i
PDSH. Konkretisht, z.Basha ka dhéné doréhegjen né datén 21.03.2022.

e (Céshtja e legjitimimit té palés gé ankohet ndaj vendimit nr.3, daté 25.03.2022,
deputetit Alibeaj, lidhur me genien pjesémarrés mé ¢farédo cilésie procedurale né procesin
e regjistrimit té vendimeve té Kuvendit Kombétar té PDSH té datés 11.12.2021
éshté zgjidhur me vendimin nr. 191, Regj. Temeltar, daté 04.02.2022, té gjyqtar Arben
Kostandini, i cili rrézon kérkesén e po késaj pale pér pérjashtimin e gjygtarit Agron
Zhukri, pasi kéta té fundit nuk jané palé né proces dhe pér pasojé nuk legjitimohen. Ky
vendim pérjashtimi nuk éshté ankimuar, pér rrjedhojé éshté i formés sé preré dhe veté
ankuesi e ka pranuar duke mos e ankimuar.

Pra praktikisht gjyqgtarja Blerina Muca, me ané té vendimit objekt ankimi ka disponuar mbi
njé gjé té gjykuar, duke i dhéné njé zgjidhje té ndryshme dhe pér mé tepér antiligjore.

e Pavarésisht se ky fakt, i éshté béré me dije gjyqtares nga ana jong, si dhe vendimi pérkatés
éshté ankimuar né dosjen gjygésore té késaj gjyqtareje, pérséri ja vetém ky fakt nuk éshté
marré né konsideraté né dhénien e vendimit, por as éshté pérmendur fare né té.

e NE rastin objekt shqyrtimi, gjykata ka denatyruar krejtésisht natyrén e njé gjykimi té tillé gé
éshté mbi bazé kérkese, duke e kthyer kété ¢éshtje né gjykim themeli, pa respektuar rregullat
procedurale té gjykimit dhe vullnetin e palés gé ka véné né lévizje gjykatén. Pra gjykata nga
gjykimi pér shqyrtimin e njé kérkese, e ka kthyer gjykimin ne shqyrtimin e nje kerkesé-
padie e cila nuk rezulton té jeté objekt gjykimi. Ky fakt éshté i paprecedent por edhe né
kundérshtim me ligjin, pasi nuk éshté gjykata ajo gé dikton ményrén se si i adreson njé palé
kérkesat e veta para saj dhe ag mé pak té diktojé objektin e tyre. Ky eksluzivitet i pérket
vetém palés/paléve té cilat i drejtohen gjykatés.

e Theksojmé kétu se jo vetém ne si kérkues, por edhe pala e cila pérfagésohet nga
deputeti Enkelejd Alibeaj, nuk ka pasur dhe as ka shprehur kurré vullnetin pér té béré njé
gjyq themeli lidhur me legjitimitetin e organeve drejtuese te PDSH. Ajo palé ka pasur dijeni
té ploté té procesit toné té regjistrimit té vendimeve té Kuvendit Kombétar té dt.11.12.2021
dhe kurré nuk ka paragitur asnjé kérkesé pér ndérhyrje né shqyrtimin e kérkesés tone dhe
aq mé pak té na padisnin, duke kérkuar té bénin gjyq themeli.

17. Mbi ankimet si mé sipér, Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 44, daté
03.03.2023, ka vendosur:
“Mospranimin e ankimit té ankuesit Partia Demokratike e Shqipérisé, pérfagésuar nga
Komisioni i Pérkohshém i Rithemelimit té ushtruar ndaj vendimit nr. 508 regj them, daté
vendimi 22.04.2022 me objekt “Disponim ankimi” té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, si
vendim ndaj té cilit nuk lejohet ankim.
-Prishjen e vendimit nr.3, daté 25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe dérgimin
e ¢céshtjes pér rigjykim prané asaj gjykate me tjetér trup gjykues.
-Kundér kétij vendimi lejohet rekurs i vecanté né Gjykatén e Larté brenda 5 (pes€) ditéve, duke
filluar ky afat nga dita e nesérme e komunikimit té vendimit té arsyetuar”.
Gjykata e Apelit Tirané, né ményré té pérmbledhur ka arsyetuar se: “... lidhur me ankimin
ndaj vendimit nr. 508 akti, daté 22.04.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang, gjykata vleréson
se ky ankim nuk duhet té pranohet...
* Nga vlerésimi sistematik i neneve 450, 450/a dhe 452 t&€ KPC, Gjykata e Apelit konstaton se,
vendimi pér “pranimin e ankimit” i disponuar nga gjykata qé ka dhéné vendimin, ndaj té cilit
ushtrohet ankimi né bazé té kompetencés sé njohur né nenin 450 té KPC., éshté vendim ndaj té cilit
nuk mund té ushtrohet ankim i veganté. Neni 450/2 i KPC ka njohur dhe lejuar ankimin e vecanté
vetém ndaj vendimit qé disponon pér “mospranimin e ankimit” né shkallé té paré. Ligjvénési e ka
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béré pérjashtimin e ankimit t€ vecanté ndaj vendimit t€ gjykatés s€ shkallés s€ paré pér “pranimin
e ankimit”, duke parashikuar né ményré té shprehur se né cilin rast lejohet ankim i vecanté, duke e
lidhur até shprehimisht vetém me vendimin q€ ka vendosur “mospranimin e ankimit”.
...“Mospranimi i ankimit” pérbén disponim me natyré vendimtare né drejtim t& kufizimit té sé
drejtés sé ankimit, disponim i cili, mbi té gjitha rezulton nga gjykata e shkallés sé paré gé ka dhéné
vendimin, si i tillé ai do té duhet té rivlerésohet nga gjykata e juridiksionit mé lart, si njé garanci
kjo pér proces té rregullt ligjor dhe specifikisht pér té garantuar té drejtén kushtetuese, konventore
dhe ligjore té ankimit kundrejt mundésisé sé kufizimit té padrejté té saj (neni 43 i Kushtetutés, neni
13 i KEDNJ-s8).

Vendimi pér “pranim ankimi” éshté vendimmarrje, ¢ cila n€ raport me té drejtén kushtetuese dhe
konventore té ankimit, nuk passjell kufizimin e saj, pérkundrazi efekt juridik i drejtpérdrejté i kétij
vendimi, éshté fitimi i juridiksionit kontrollues nga njé gjykaté mé e larté ndaj vendimit gjygésor té
themelit, kontroll ky pjesé e té cilit éshté edhe ri-vlerésimi i pranueshmérisé sé ankimit po sipas
rrethanave dhe kushteve ligjore gé renditen né nenin 450/1 té KPC., vlerésim pa té cilin nuk mund
té vijohet me shqyrtimin né themel té ankimit dhe shkageve ligjore né pérmbajtje té tij nga gjykata
e apelit. ...

Vendimi 1 gjykatés s€ shkall€s s€ paré pér “pranim ankimi” apo shprehur ndryshe alternativisht
“lejim ankimi”, nuk ka efektin “gjé e gjykuar” sipas nenit 451/a t&€ KPC, né lidhje me sa €shté
disponuar né té&, kundrejt vlerésimit ligjor gé gjykata e apelit mund té béjé né lidhje me
pranueshmériné e ankimit.... Pér shkak té fushés sé kufizuar té efekteve juridike gé passjell vendimi
1 gjykatés s€ shkallés s€ paré pér “pranimin e ankimit”, ky vendim nuk éshté parashikuar nga
ligjvénési né Kod si vendimmarrje, e cila né vetvete do t’i nénshtrohet kontrollit gjyqésor
posacérisht nga gjykata e apelit, pra nuk éshté parashikuar si vendimmarrje e ankimueshme... Si i
till€ vendimi pér “pranimin e ankimit” ka tiparet e njé vendimi t€ ndérmjetém té njé lloji té veganté.
Gjykata e apelit mund té disponojé ndryshe prej tij, po sipas nenit 450/1 té KPC dhe né kété rast
vendimi i gjykatés sé apelit éshté vendimtar né pasojat juridike gé sjell ndaj sé drejtés sé ankimit,
pa gené nevoja té kontrollojé dhe té béjé objekt vlerésimi dhe disponimi té saj vendimin e gjykatés
sé€ shkallés s€ paré “pér pranim ankimi/lejim ankimi”.... N&é lidhje me pranueshmériné e ankimit.
Né rastin konkret, ankues éshté Partia Demokratike e Shqipérisé, pérfagésuar me autorizim té
Kryetarit té Partisé nga nénkryetari z.Enkelejd Alibeaj, gézon legjitimim né ushtrimin e ankimit
ndaj vendimit nr. 3, daté 25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané. ... Gjykata e Apelit
konstaton se kérkues né proces éshté “Partia Demokratike e Shqipérisé”, pérfagésuar nga
Komisioni i Pérkohshém 1 Rithemelimit. Ankues né€ kété€ proces €shté “Partia Demokratike e
Shqipérisé”, pérfagésuar me autorizim té Kryetarit t€ Partisé nga nénkryetari i Partis€. Dukshém
konstatohet se si kérkuesi dhe ankuesi jané i njéjti subjekt i sé drejtés, i njéjti person juridik,
konkretisht Partia Demokratike e Shqipéris€. ... “Palé” né procesin civil konsiderohet ai subjekt 1
sé drejtés gé pérmbush dy kushte ligjore té njékohshme, sé pari, &shté personi fizik apo juridik né
emeér apo kundér té cilit zhvillohet gjykimi; sé dyti, éshté personi fizik apo juridik ndaj té cilit shtrin
efektet e tij juridike dhe fuginé ligjore vendimi gjyqgésor i disponuar nga ai proces gjygésor. ...
Subjekti i sé drejtés né emér té té cilit éshté zhvilluar gjykimi né shkallé té paré, pérfunduar me
vendimin nr.3, daté 25.03.2022 objekt ankimi, €shté personi juridik “Partia Demokratike e
Shqipérisé”. Eshté pikérisht ky subjekt i sé drejtés, ndaj té cilit synon té sjellé efekte juridike dhe
fugi ligjore vendimi i disponuar nga gjykata e shkallés sé paré objekt ankimi, vendimi nr. 3, daté
25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané. Ndodhemi para té njéjtit subjekt té sé drejtés,
qé shfaget né pozitén e “kérkuesit” dhe té “ankuesit”, si pasojé efektit se pérfagésimin e tij e synojné
né procesin civil, si Komisioni i Pérkohshém i Rithemelimit, ashtu edhe nénkryetari i Partisé pajisur
me autorizim nga Kryetari i Partisé. Pra né kété rast, nuk ndodhemi para dy subjekteve té ndryshme
té sé drejtés apo para dy personave té ndryshém juridik, por para té njéjtit person juridik, subjekt
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né lidhje me té cilin paraqiten para gjykatés dy pretendues té ndryshém pér pozicionin procedural
“t& pérfagesuesit” té tij...

Referuar nenit 15 té ligjit té sipércituar, shprehimisht legjislatori né kété dispozité parashikon té
drejtén e ankimit edhe ndaj vendimit “pér regjistrimin”, krahas vendimit “pér mos-regjistrimin” e
ndryshimeve statutore. Ky parashikim i shprehur dhe i garté, parashikon mundésiné qé té
kundérshtohet edhe vendimi i regjistrimit né regjistrat e partive politike, pér sa potencialisht njé
vendimmarrje e tillé mund té preké apo cenojé té drejtat e subjektit politik. Né kété parashikim
ligjor t€ nenit 15 té Ligjit “Pér partité politike”, nuk pércaktohet dhe as nuk kufizohet rrethi i
subjekteve gé legjitimohen té ushtrojné ankim ndaj vendimit té regjistrimit ose mosregjistrimit.
...P&r sa mé sipér, rezulton edhe né zbatim t€ nenit 15 t&€ Ligjit “Pér partité politike”, PDSH
legjitimohet né paragitjen e ankimit ndaj vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré gé ka disponuar
pér regjistrimin e ndryshimeve statutore pikérisht pér kété subjekt politik.....

Nga provat né dosje, konkretisht “Vértetimi” daté 06.04.2022 1 Zyrés s€ Regjistrit té Partive Politike
prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, éshté vértetuar se PDSH ka kryetar té saj té regjistruar
z. Lulzim Basha. Rezulton se regjistrimet statutore né regjistrin e partive politike pér subjektin
PDSH kané identifikuar si organ pérfagésues ndaj té tretéve pér PDSH Kryetarin e saj z.Lulzim
Basha. Nuk u vértetua né gjykim té jeté regjistruar né regjistrin e partive politike ndonjé rregullim
i ri statutor gé té keté sjellé ndryshim né drejtim té organit té pércaktuar si pérfagésues pér PDSH
ndaj té tretéve. ...“Doréheqja e kryetarit té partis€” €shté rrethan€ apo ngjarje e cila, materializohet
né momentin gé ajo formalizohet me njé akt té shkruar dhe té pajisur me nénshkrimin e Kryetarit
té partisé, si element ky i fundit autentifikues dhe i vértetésisé sé tij.... Nuk rezulton gjithashtu qé
né regjistrin e partive politike pér subjektin PDSH té jeté regjistruar ndonjé akt doréhegje té
kryetarit té partisé z. Lulzim Basha, i tillé, qé té keté sjellé efekte juridike ndaj té tretéve, duke
pérfshiré kétu edhe gjykatén. ...Né gjykim nuk u paraqit asnjé prové tjetér me fugi té njéjté provuese
gé té kundérshtonte kété fakt. PDSH e pérfagésuar nga Komisioni i Pérkohshém i Rithemelimit nuk
paragiti asnjé prové shkresore zyrtare me fuqi provuese pér té vértetuar prapésimin e saj pér
“doréheqjen e kryetarit t€ partisé z. Lulzim Basha” sipas kuptimit ligjor q¢ mund t€ keté ky fakt
juridik referuar Ligjit t€ posagém pér “Pér partité politike”...

Nénkryetari i Partis€ z. Enkelejd Alibeaj éshté “i autorizuari” nga kryetari i PDSH z.Lulézim Basha
pér realizimin e pérfagésimit t¢é PDSH né proceset gjygésore ku palé éshté PDSH. Autorizimi i
datés 15.09.2021 rezulton té mos jeté revokuar. ... Tagrat e njohura té pérfagésimit rezultojné té jené
té pérgjithshme, pra pér té gjitha proceset gjygésore ...

Mbi shqyrtimin né themel t€ ankimit... Gjykata e apelit konkludon se vendimi nr. 3, daté
25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané é&shté disponuar né kushtet e shkeljeve
procedurale, si i tillé ai duhet té prishet dhe céshtja té dérgohet pér rigjykim prané gjykatés sé
shkallés sé paré me tjetér trup gjykues....

* Vendimi objekt ankimi &shté vendim, i cili €shté disponuar né shkelje t€ parimit t€ paanésisé,
rrethané procedurale kjo, e cila sipas nenit 467/b t¢ KPC, passjell pavlefshmériné absolute té
vendimit gjygésor....Evidentohen shkage papajtueshmérie né shqyrtimin e ¢éshtjes civile nga trupa
gjykuese gé e ka shqyrtuar até né shkallé té paré. Kjo papajtueshméri nuk ka mbetur né nivelin
deklarativ nga ana e gjyqtarit, por éshté provuar me prova shkresore té paragitura prej tij
bashkélidhur kérkesés pér hegjen doré.

...Né vlerésimin e Gjykatés sé Apelit, vendimi i Kryetarit té gjykatés pér mospranimin e kérkesés
sé gjyqtarit pér heqje doré nga gjykimi i ¢céshtjes, éshté i paarsyetuar dhe i paargumentuar né raport
me parashikimet e KPC, nocionin e parimit kushtetues dhe konventor té paanésisé, si dhe né raport
me Ligjin nr. 9367, daté 07.04.2005 “Pér parandalimin e konfliktit té interesit”... Vendimi 1
Kryetarit té Gjykatés pér pranimin ose rrézimin e kérkesés sé gjyqtarit pér heqje doré nga gjykimi,
duhet té jeté i arsyetuar dhe i bazuar né legjislacionin né fuqi, duke kryer shqyrtimin dhe
argumentimin né lidhje me té gjitha rrethanat dhe kérkimet e parashtruara né kérkesén e gjyqtarit

12



pér hegjen doré nga gjykimi. Mungesa e arsyetimit apo mungesa e bazueshmérisé sé kétij vendimi
né raport me legjislacionin né fuqi, pérbén shkak pér ta cilésuar até si njé mjet jo-efektiv né drejtim
té respektimit dhe garantimit té parimit té paanésisé, duke pasjellé cenimin e kétij parimi sipas
kuptimit té nenit 467/b té KPC...

Gjykata e Apelit vleréson se trupa gjykuese éshté gjendur né papajtueshméri pér té zhvilluar
gjykimin edhe sipas pércaktimeve té Kodit té Procedurés Civile, ndryshe nga sa parashtron né
vendimin e tij kryetari i gjykatés pér refuzimin e kérkesés pér doréheqgjen nga gjykimi té gjyqtarit,
pasi rrethanat e parashtruara dhe vértetuara me prova prej trupés gjykuese: cenojné parimin e
paanésisé né aspektin objektiv dhe subjektiv té tij, duke u vlerésuar ky kusht procedural sipas
kritereve té elaburuara té jurisprudencés si mé sipér cituar (neni 467/b i KPC), rrethanat e
parashtruara kané pasur mundésiné té krijojné premisa objektive pér arsye serioze njéanshmérie
edhe sipas kuptimit té nenit 72/6 té KPC., vlerésuar kjo né unitet edhe me nenin 73 té KPC, ku trupa
gjykuese ka vlerésuar me ndérgjegje domosdoshmériné e zévendésimit té saj né gjykimin e ¢éshtjes
me tjetér trup gjykuese....

 Shkelje tjetér procedurale e konsumuar nga gjykata ¢ shkallés sé paré, edhe pse né vetvete nuk
arrin té prodhojé pasoja pavlefshmérie absolute ndaj vendimit pérfundimtar nr. 3, daté 25.03.2022
éshté revokimi i vendimit té ndérmjetém pér pezullimin e gjykimit pa ekzistuar ende kushtet ligjore
pér vazhdimin e gjykimit. ...Kur gjykata e shkallés sé paré ka vendosur pér revokimin e ndérmjetém
pér pezullimin e gjykimit té ¢éshtjes civile, vendimi gjygésor i datés 18.03.2022 té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirang, gé kishte disponuar pér regjistrimin e ndryshimeve statutore té datés 17
Korrik 2021 pér PDSH, ende nuk ishte arsyetuar, pér pasojé ende nuk kishte marré formé té preré
dhe as nuk ishte pasqyruar si i tillé né regjistrin e partive politike, duke mos arritur ende té prodhonte
efektet juridike té synuara né dispozitivin e tij. Rezulton se gjykata e shkallés sé paré nuk e ka
zbatuar drejté nenin 297/a té KPC., duke vijuar me gjykimin e ¢éshtjes, edhe pse ende nuk kishte
réné ende shkaku objektiv pezullues pér gjykimin, duke vepruar né shkelje té késaj dispozite. ....
Kérkesa pér gjykim éshté ushtruar bazuar né nenin 9 té Ligjit “Pér partité politike”, ku pércaktohet
pasqyrimi né regjistrin e partive politike té ndryshimeve gé mund té béjé njé subjekt politik né
lidhje me “konfiguracionin e vulés ose té kryetarit té partis¢”. Edhe pse personi juridik (subjekti i
sé drejtés) gé paragitet para gjykatés éshté njé i vetém PDSH, rezulton se pérfagésimin e saj e
pretendon si Kryetari i Partisé gé rezulton i regjistruar né regjistrin e Partive Politike pér PDSH,
duke u bazuar né nenin 14/2 té Ligjit “Pér Partité Politike”, ashtu edhe Komisioni i Pérkohshém i
Rithemelimit, i cili pretendon té njihet si pérfagésues i PDSH pér shkak té vendimmarrjeve té
Kuvendit Kombétar té datés 11.12.2021. Njé situaté e tillé procedurale specifike ndodh pér shkak
té veté léndés sé gjykimit, ku objekt vlerésimi jané vlefshméria dhe ligjshméria e vendimeve té
Kuvendit Kombétar t¢ PDSH té datés 11.12.2021, vendimmarrje pjesé e cilave ka gené edhe
zgjedhja e njé organi té ri drejtues té subjektit politik. Pér shkak té késaj specifike, Gjykata e
Shkallés sé Paré né rigjykim duhet té njoftojé si Komisionin e Pérkohshém té Rithemelimit, ashtu
dhe Kryetarin e Partisé e té autorizuarit prej tyre, si dhe té ftojé ata té shprehen né lidhje me
pozicionimin e tyre procedural. Mé pas Gjykata e Shkallés sé Paré duhet té disponojé né lidhje me
to me vendim. Né kété vlerésim, si dhe né vlerésimin né térési, Gjykata e Shkallés sé Paré duhet té
mbajé né konsideraté raportin pajtues mes normave té Kodit té Procedurés Civile dhe normave té
ligjit t& posacém nr. 8580, daté 17.02.2000 “Pér partité politike”. Né rigjykim gjykata e shkallés sé&
paré, duhet té mbajé né konsideraté gjithashtu administrimin e vértetimit té pérditésuar nga regjistri
i partive politike né lidhje me subjektin PDSH, ku té verifikojé sérish té dhénat e pérditésuara né
lidhje me vijimin e pérfagésimit té subjektit politik nga kryetari i partisé (nga ky organ), personin
gé rezulton i tillé i shénuar né regjistér, si dhe ndryshime té fundit statutore té regjistruara né té pér
kété subjekt politik....”.
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18. Kundér vendimit nr. 44, daté 03.03.2023 té Gjykatés sé Apelit Tirané, ka ushtruar

té drejtén e rekursit pala kérkuese né kété gjykim, Komisioni i Pérkohshém i Rithemelimit,
duke parashtruar kéto shkage:

Vendimi i dhéné nga Gjykata e Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém, referuar nenit
472/1/a, éshté dhéné né zbatim té gabuar té ligjit material dhe procedural té cilat kané njé
réndési themelore pér njehsimin, siguriné dhe zhvillimin e praktikés gjyqgésore;

Vendimi i Gjykatés sé Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém, referuar nenit 472 /1/c éshté
rezultat i shkeljeve té normave procedurale, me pasojé pavlefshmériné e vendimit dhe té
procedurave té gjykimit.

Gjykata e Apelit né kundérshtim té rregullave procedurale té gjykimit né Apel, nuk ia ka
nénshtruar debatit gjygésor dhe nuk éshté shprehur pér té gjitha kérkesat e kérkuesit né kété
proces.

Gjykata né asnjé rast nuk ka relatuar né lidhje me ankimin e kérkuesit sa i takon disponimit
té ankimit me vendim té Gjykatés né daté 22.04.2023 né lidhje me vendimin nr. 508, té
depozituar né té njéjtén daté me kundér-ankimin daté 16 Maj 2022. Gjykata, né shkelje té
nenit 464 té KPC-sé, as e ka relatuar dhe as ka referuar njé mundési té debatimit gjygésish
lidhur me shkaget e ankimit té paragitura nga ana e palés kérkuese, referuar ankimit té saj
té depozituar né daté 16 Maj 2022.

Referuar vendimit nr. 44/2023 té Gjykatés sé Apelit me Juridiksion té Pérgjithshém, nuk
rezulton q€ gjykata t’i ket€ dhéné mundési paléve té shprehen né lidhje me ankimin e
paragitur kundér vendimit té disponimit dhe as ta béjé pjesé té debatit gjyqésor.

Gjykata e apelit ka shkelur shkelur parimin e vendosur né nenin 6 té KPC se Gjykata gé
gjykon mosmarréveshjen duhet té shprehet mbi gjithcka qé kérkohet dhe vetém pér até gé
kérkohet. Kjo gjykaté, nuk éshté shprehur né lidhje me té gjitha kérkesat peocedurale té
paragitura nga pala kérkuese gé né fillim té gjykimit, as me vendim té ndérmjetém dhe as
me vendim pérfundimtar.

Disponimi nga Gjykata e Apelit né lidhje me ankimin kundér Vendimit nr.508, daté
22.04.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, sa i takon disponimit t& Ankimit té
paragitur nga deputeti Enkelejd Alibeaj éshté né shkelje té rregullave procedurale dhe
parimeve kushtetuese.

Gjykata e Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém, né asnjé rast nuk e ka relatuar kété ankim
né seancé, nuk ka béré prezent nése i ka bashkuar ankimet dhe as ia ka nénshtruar debatit
gjyqgésor né shkelje té parimit té& kontradiktoritetit referuar nenit 18 té KPC si dhe veté
detyrimit ligjor sipas nenit 464 té KPC-sg.

Gjykata e apelit ka marré né shqyrtim kryesisht papajtueshmériné e gjyqtarit Zhukri dhe né
cenim té parimit té barazisé para ligjit, nuk éshté ndalur dhe as ka trajtuar aspak shkaget e
njéanshmérisé sé Gjyqtares Mugi, pavarésisht se né lidhje me kété kété céshtje ka pasur
kérkim té posacém nga palét (kundérshtimi i vendimit pér rrézimin e kérkesés pér
pérjashtimin e gjyqgtares Muca).

Gjykata e Apelit, né dhunim té parimeve procedurale (qé do analizohen mé poshté) ka marré
né konsideraté, duke trajtuar dhe e konsideruar si shkak pér prishje té vendimit,
njéanshmériné e supozuar té Gjyqtarit Agron Zhukri, pér té cilin nuk kishte asnjé ankim té
paragitur nga pala ankuese Deputeti Alibeaj. Pra, né té njéjtin proces Gjykata e Apelit ka
shkelur parimin e barazisé para ligjit referuar nenit 18 té Kushtetutés dhe nenit 1/1 té KPC-
sé, duke béré njé trajtim diskriminues té palés kérkuese né kuptim té nenit 14 té KEDNJ-sé.
Gjykata e Apelit pavarésisht se ka gené né dijeni té té gjitha fakteve qé e bénin té
papajtueshme dhe té njéanshme gjyqtaren Muci e ka konsideruar té vlefshme
vendimmarrjen e saj, duke diskriminuar né kété ményré palén tjetér, kur pavarésisht se nuk
Kishte njé ankim nga deputeti Alibeaj né lidhje me vendimin e gjyqgtarit Konstandini né
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lidhje me pérjashtimin e Zhukrit, kryesisht e ka konsideruar té pavlefshme vendimmarrjen
e tij.

Né lidhje me ankimin e vendimit 508, daté 22.04.2022, Gjykata e Apelit ka gjetur se
kérkimet e Komisionit té Pérkohshém té Rithemelimit jané kontrakdiktore, pasi éshté
kérkuar njékohésisht ‘prishja e vendimit té ankimuar’ dhe mé tej ‘mospranim i ankimit nr.3,
daté 25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané’, duke e konsideruar kété té fundit
si njé disponim pér ndryshim té vendimit dhe jo pér prishje té tij. Ky géndrim i mbajtur nga
Gjykata e Apelit nuk éshté i drejté dhe i vérteté.

Pala kérkuese ka paraqitur kérkesa paraprake duke ngritur ¢éshtje té legjitimimit procedural,
pér té cilat nuk mori asnjéheré pérgjigje nga Gjykata e Apelit, e cila déshtoi té shprehej me
vendim pérfundimtar sikur vendosi me vendim té ndérmjetém né seancé gjyqgésore.
Gjykata e Apelit ka shfaqur njéanshméri c¢faré e vé né dyshim dhe vlefshmériné e
vendimmarrjes sé saj nén dritén e jurisprudencés sé GJK dhe té parimeve t¢ KEDNJ dhe
Kushtetutés sé R.SH-sé sa i takon paanshmérisg, si dhe ka déshtuar té shprehet me vendim
né lidhje me kérkesat paraprake té palés kérkuese.

Qéndrimi i mbajtur nga gjykata e apelit se ndaj vendimit pér pranimin e ankimit nuk lejohet
ankim i vecanté sipas nenit 450 dhe 452 té KPC éshté i gabuar dhe vjen né kundérshtim me
ligjin, duke béré njé interpretim subjektiv té dispozitave ligjore, ndryshe nga sa ka
pércaktuar ligjvénési.

Gjykata éshté kontradiktore pasi sipas Gjykatés sé Apelit, ky lloj vendimi nuk ankimohet
as me ankim té vecanté dhe as me vendimin pérfundimtar, pasi vendimi pérfundimtar né
rastin konkret éshté veté vendimi gé disponon gjykata e apelit né pérfundim té shqyrtimit té
ankimit ndaj vendimit té apelit.

Né rastin konkret, Gjykata e Apelit jo vetém qé nuk e ka béré kété kryesisht (pra kontrollin
e pranueshmérisé), por as referuar ankimit té vecanté té cilin as e ka relatuar né gjykim dhe
as i ka kthyer pérgjigje kérkesave paraprake, té cilat kishin lidhje pikérisht me element té
legjitimimit procedural, té ngritura dhe né ankimin e veganté kundér vendimit nr. 508/2022
‘pér disponim ankimi’. Pérderisa neni 450/3 shprehet se mospranueshméria e ankimit mund
té deklarohet né cdo shkallé té gjykimit, kjo do té thoté se fillimisht Gjykata duhet té
shprehet lidhur me pranueshmériné qofté edhe kryesisht, apo edhe me kérkeseé té palés. Pra,
interpretimi sistemik i dispozitave éshté qé fillimisht duhet té kontrollohet pranueshméria e
ankimit dhe nése nuk ka problematika sa i takon kushteve té pranueshmérisé ‘prima facia’
pérfshiré kétu dhe legjitimimin procedural, sikur éshté edhe parashtruar nga pala kérkuese
né ankimin e vecanté dhe né kérkesa paraprake né seancén e datés 3.03.2023, atéheré duhet
té kalohet né gjykimin e themelit referuar shkageve té ankimit té pranuar pérmes vendimit
508/2022.

Ligji ka pércaktuar né nenin 450/3 té KPC, se Gjykata e Apelit duhet té kontrollojé
pranueshmériné e ankimit kryesisht, edhe nése nuk éshté béré ankim, ndérsa Gjykata e
Apelit né rastin konkret jo vetém ia mohon té drejtén e ankimit té vecanté palés Kérkuese
Komisioni i Posacém i Rithemelimit, por arrin edhe né konkluzione se Gjykata e Apelit ka
kompetencé té shprehet vetém né lidhje me themelin e ¢éshtjes referuar shkageve té ankimit
tashmé té pranuar nga gjykata e shkallés sé paré. Sipas Gjykatés sé Apelit, edhe né rastet
kur ka shkaqe papranueshmérie té kérkes€s, Gjykata duhet té disponohet duke i’u futur
themelit, gjé e cila nuk éshté ajo ¢faré ka parashikuar legjislatori né kuptim té procedurave
té shqyrtimit té céshtjes né Gjykaté té Apelit.

Njé qgasje e tillé e gjykatés sé Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém, éshté né shkelje té
parimit té ligjshmérisé, té parimit té ankimit ndaj njé vendimi gjygésor si dhe té
paanshmérisé.
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Gjykata e Apelit ka legjitimuar ankuesin deputetin Alibeaj né kundérshtim me ligjin, duke
u shprehur né lidhje me pranueshmériné e ankimit.
Gjykata e Apelit ka legjitimuar subjektin Partia Demokratike pér ankimin e regjistrimit té
ndryshimeve statutore dhe depozitimit té akteve té Kuvendit Kombétar daté 11.12.2021.
Gjykata e Apelit ka gabuar réndé né vendimin objekt shqyrtimi, pasi ajo ka marrré pérsipér
té gjykojé wullnetin e anétarésisé sé Partisé Demokratike té Shqipérisé sa 1 takon
funksionimit dhe riorganizimit té saj. Anétarésia e ka vendosur té ardhmen e PDSH-sé, dhe
né asnjé rast Gjykata nuk mund té béhet barrieré né shprehjen e vullnetit té shumicés té njé
partie. Pra, gjykata nuk mund té ndérhyjé né jetén e brendshme té njé partie duke u pérpjekur
té imponojé vullnetin e njé pakice brenda partisé, té cilés ka vendosur t’i japé mundésiné e
pérfagésimit té saj karshi té tretéve. Njé gjé e tillé éshté né kundérshtim me parimet
Kushtetuese, referuar nenit 9 té Kushtetutés.
Gjykata e Apelit, duke e konsideruar se subjekti ankues PDSH i pérfagésuar nga deputeti
Alibeaj éshté i njéjté me subjektin kérkues PDSH e pérfagésuar nga Komisioni i
Pérkohshém i Rithemelimit, ka ndérhyré drejtpérdrejté né liriné e partisé politike sa i takon
organizimit dhe funksionimit té saj.
Ligji shqiptar “Pér Partité Politike” &shté konceptuar dhe hartuar né ményré té till€ qé t’1
I6ré sa mé pak hapésiré pér gjykim gjyqtarit té vetém né momentin e regjistrimit té OJF-seé.
Me fjalé té tjera qéllimi i legjislatorit ka gené gé ky proces té jeté sa mé automatik dhe té
karakterizohet nga njé prezumim i forté né favor té regjistrimit. Kétij géllimi i shérbejné
numeérimi né ményré ezauruse i kérkesave gé duhet té plotésojé dhe i procedurave gé duhet
té€ ndjeké nj€ OJF pér t’u regjistruar.
Aq i forté éshté prezumimi né favor té regjistrimit sagé roli i gjykatés né kété proces
konceptohet si njé rol thjesht verifikues i ngjashém me até té noterit publik. Pér ta théné
ndryshe, gjyqtarit té vetém né procesin e regjistrimit i takon té verifikojé nése lloji dhe
géllimi i organizatés jané shprehur garté né dokumentet themelues, nése éshté pércaktuar
organizimi i brendshém e késhtu me radhé.
Sa i takon té drejtés sé ankimit nga té treté té interesuar kundér vendimit gé pranon
regjistrimin, né kété rast kéto subjekte do té jené té mbrojtura nga gjykata civile e
zakonshme, né njé proces té vecanté pérmes njé padie me objekt té pércaktuar garté referuar
juridiksionit kontecioz.
Gjykata ka déshtuar té identifikojé se subjektin kérkues dhe legjitimimin e pérfagésuesve té
tij. Né njé interpretim sistematik té dispozitave 9, 10 dhe 14 té ligjit té€ posagcém “Pér Partité
Politike”, veprimtaria ¢ brendshme organizative e partive politike nuk kushtézohet nga
miratimi dhe regjistrimi gjygésor, por ky i fundit nevojitet detyrimisht pér certifikimin e
ligjshmérisé né kéto procese dhe legjitimimin ndaj té tretéve.
Gjykata e Apelit do té duhej té kontrollonte legjitimimin e kérkuesit dhe pérfagésuesit té saj
Komisioni i Pérkohshém i Rithemelimit, i cili rezulton i tillé né aspektin paraprak formal té
paragitjes sé kérkesés dhe vénies né lévizje té gjykatés si organ i zgjedhur dhe eméruar nga
Kuvendi Kombétar i PDSH-sé. Ndérsa legjitimimi substancial do té ishte pjesé e gjykimit
té themelit té ¢céshtjes, gjé té cilén Gjykata e Apelit ka déshtuar ta béjé, pasi nuk ka pasur
vullnet dhe duket haptazi qé ka gené e anshme, duke shkelur parimin e barazisé né dhe
pérpara ligjit.
Né rastin konkret gjykata e apelit mund dhe duhet té verifikonte eskluzivisht nése ankimi
éshté paraqgitur nga i njéjti organ pérfagésues i Partise Demokratike qé ka vendosur né
lévizje gjykatén dhe ka disponuar té drejta me Vendimin nr.3, daté 25.03.2022 té Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Tirané, i cili éshté Komisioni i Rithemelimit
Deputeti Alibeaj nuk ka pasur legjitimim procedural né pérfagésimin e ankuesit PDSH né
gjykim dhe né paraqitjen dhe nénshkrimin e aktit ‘Ankim’
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Veprimtaria e brendshme organizative e partive politike nuk kushtézohet nga miratimi dhe
regjistrimi gjyqgésor, por kjo nevojitet né vijim pér certifikimin e ligjshmérisé né kéto
procese dhe legjitimimin ndaj té tretéve. Pikérisht né vijim Ky proces éshté penguar nga veté
Gjykata e Apelit, e cila jo vetém gé ka kapércyer ¢do afat kohor té shqyrtimit té ¢éshtjes si
rezultat i zvarritjeve nga veté pala ankuese, duke paragitur shkage nga mé té ndryshmet té
shtyrjes, por edhe veté deformomimit té natyrés sé procesit té regjistrimit té ndryshimeve
organizative dhe statutore nga veté Gjykata e Apelit.

Eshté e paprecedenté qé Gjykata té pércaktojé kryetarin e partisé politike, apo té mos lejojé
qé té regjistrohet vullneti i shprehur né organet mé té larta drejtuese té njé partie politike. Si
rezultat i késaj, sot shumica e anétarésisé s€ PDSH-sé ngelet e pérfagésuar né zgjedhjet
vendore pérmes subjektit politik PDSH me kryetar té njohur nga gjykata Lulzim Basha, por
gé né fletén e votimit éshté Enkelejd Alibeaj sipas vendimit nr.27, daté 16.03.2023 té KAS
té 1éné né fuqi nga Kolegji Zgjedhor.

Doréhegja e Kryetarit t&¢ PDSH sipas statutit té késaj t& fundit nuk ratifikohet dhe as
aprovohet nga asnjé forum partiak apo gjygésor. Ajo thjesht pranohet si e tillé me ané té
deklarimit té saj publik nga ana e Kryetarit (ashtu si ka ndodhur né rastin konkret) dhe pas
shpalljes publike té doréheqjes aktivizohen mekanizmat e tjeré statutoré pér zévendésimin
e tij té pérkohshém népérmijet njé pérzgjedhje Kryetari ad interim nga Késhilli Kombétar
deriné€ zgjedhjen e Kryetarit t€ Ri nga anétarésia sipas parimit statutor “njé anétar, njé voté”
(neni 46/pika 4 e Statutit t& PDSH).

Né asnjé piké té Statutit t¢ PDSH nuk pérmendet ndonjé akt né lidhje me doréhegjen dhe as
mund té pretendohet dicka e till&, pasi nga piképamja e funksionimit té partive politike, akti
i doréhegjes é&shté njé akt térésisht politik, i cili asnjéheré nuk ratifikohet por vetém
deklarohet. Dhe né fakt veté nocioni i faktit té njohur botérisht, prezupozon (pér nga veté
pérkufizimi) njé fakt pér té cilin merret dijeni dhe konsiderohet i mirégené nga njé seri
faktesh publike. Njé deklaraté publike e shqiptuar nga veté personi né lidhje me fakte gé
lidhen me t&, pérbéjné shprehje té ploté vullneti dhe “fakt botérisht té njohur” par
excellence..

Vetém Gjykata e Apelit, né ményré krejt origjinale dhe né sfidim té logjikés mé té thjeshté
politike dhe juridike refuzon t’a njohé kété fakt dhe vendos si kriter pér njohjen e doréheqjes
publike, ratifikimin e saj nga ana e Gjykatés, konkluzion i cili pérbén njé precedent
jashtézakonisht té démshém pér demokraciné dhe njé rrezik té prekshém pér futjen e
subjekteve politike né njé rreth vicioz té pushimit té funksionimit té organeve té partisé
jashté vullnetit té Kryetarit.

Argumenti i Gjykatés sé Apelit se pér sa kohé Z.Basha rezulton kryetar né regjistér, vetém
ky i fundit mund té ushtrojé kompetenca pér t’iu drejtuar gjykatés, praktikisht ¢imenton
pushtetin e pérjetshém té kryetarit né detyré, i cili mund té largohet nga funksioni vetém me
vullnetin e tij (té manifestuar me njé kérkesé drejtuar gjykatés) dhe asnjéheré si rrjedhojé e
ushtrimit t& kompetencave nga organet e tjera partiake apo e doréhegjes sé tij, nése nuk
dakordéson pér t’i regjistruar kéto té fundit formalisht n€ gjykaté.

Eshté shumé domethénés dhe kuptimploté né kété kontekst géndrimi i KAS, i cili éshté njé
organ quasi gjygésor ka mbajtur njé géndrim té ndryshém nga Gjykata e Apelit sa i takon
Kryetarit té Partisé Demokratike. Ky géndrim éshté konfirmuar né vijim edhe nga Kolegji
Zgjedhor. Sa i takon vértetimit té léshuar nga Gjykata, KAS argumenton se ai vértetim ka
vleré vetém pér té identifikuar subjektin kérkues dhe pér té verifikuar nése ai ka zotési pér
té vepruar (shiko Vendim nr. 27, dt.16.03.2023 i KAS, pika 4, fg. 6).

Gjykata ka béré njé interpretim té neneve 92 dhe 96/c té KPC sé bashku me nenin 14 té ligjit
“Pér Partité Politike”, por né fakt ajo qé duhet theksuar n€ kété rast €shté se Kryetari Basha
éshté shkarkuar né Kuvendin Kombétar dhe mé pas i doréhequr né daté 21.03.2022. Veté
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KAS né argumentimin e tij ka pranuar se vértetimi i Gjykatés gé pércakton si Kryetar
Lulzim Bashén nuk &shté ‘prové mbret’ dhe jo njé akt me fuqi t€ ploté provuese sikur
pretendon Gjykata e Apelit.

Deputeti Alibeaj ka pérdorur njé autorizim té datés 15.09.2021 té léshuar nga z.Lulzim
Basha, i cili né kushtet g&¢ Kuvendi Kombétar kishte shkarkuar z.Basha, dhe mé pas i
doréhequr ky publikisht, e bén té pavlefshém kété autorizim.

Kjo né njé faré ményre éshté pranuar dhe nga subjekti ankues pérsa kohé ka kérkuar té
merrte njé pozité procedurale té personit té treté né proces referuar nenit 193 té KPC. Nése
subjekti ankues, deputeti Alibeaj i pajisur me njé autorizim nga ish-Kryetari i PDSH Basha,
do té pretendonte té ishte pérfagésues i PDSH, nuk kishte nevojé té kérkonte té thirrej né
pozitén e personit té treté né proces né kushtet gé po gjykohej njé vértetim fakti sikur e
mendon subjekti ankimues gjykimin pér regjistrimin e ndryshimeve té PDSH-sé.

Gjykata e Apelit éshté shprehur né lidhje me pranueshmériné e ankimit té paragitur nga
deputeti Alibeaj, né kundérshtim me ligjin.

Gjykata e Apelit nuk ka analizuar shkaget e tjera té ngritura nga deputeti Alibeaj sikur thirrja
e personit té treté né gjykim, e cila pérbénte njé nga shkaget kryesore té bazueshmérisé sé
kérkesés seé tij.

Gjykata e Apelit ka shkelur ligjin material, procedural dhe parimet bazé té procesit gjygésor
sa i takon themelit té kérkimit nga pala ankuese.

Gjykata e Apelit ka pranuar parashtresa shtesé té palés ankuese né daté 28.02.2023, té cilat
pérmbajné shkage shtesé té ankimit té paraqitur né Gjykaté me prezantimin e kérkesés
ankimore té disponuar dhe nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré.

Sipas nenit 459 té KPC, kur kérkimet dhe pretendimet e papranuara nga Gjykata e shkallés
Sé paré nuk pérsériten né ankim konsiderohet se éshté hequr doré prej tyre.

Sipas nenit 465/1 té KPC Gjykata e Apelit shqyrton céshtjen brenda kufijve té ankimit.
Sipas nenit 465/4 né gjykimin né Apel nuk mund té béhen kérkesa té tjera rishtazi.

Né kété rast Gjykata duhej té ishte shprehur né lidhje me shkaget e reja té cilat pérmbahen
né parashtresé dhe si té tilla ato duhej té ishin konsideruar té papranueshme.

Gjykata e Apelit nuk éshté shprehur né lidhje me té gjitha shkaget e ankimit té ngritura nga
ankuesi deputeti Alibeaj dhe té debatura né seancé gjygésore.

Gjykata e Apelit ka tejkaluar kompetencat e saj, duke u shprehur pér njé shkak té paragitur
rishtazhi sikur cenimi i parimit t& paanshméris€é dhe nuk ka treguar referimin né
dokumentacionin e administruar té cilit i referohet.

Gjykata e Apelit né kundérshtim me ligjin ka konsideruar shkelje revokimin e vendimit né
lidhje me pezullimin e e gjykimit pa ekzistuar ende kushtet ligjore pér vazhdimin e gjykimit.
Gjykata e Apelit, pavarésisht se nuk e ka konsideruar shkak té pavlefshmérisé sé vendimit
té shkallés sé paré revokimin e vendimit té pezullimit té gjykimit nga gjyqtari Zhukri, ka
konsideruar shkelje pikérisht kété veprim procedural, duke pretenduar se duhej té ishte béré
arsyetimi i vendimit té regjistrimit té ndryshimeve statutore té Korrik 2021, té kishin marré
formé té preré dhe té ishin pasqyruar né regjistrin e partive politike.

Gjykata e Apelit né kundérshtim me ligjin ka kthyer ¢éshtjen pér rigjykim mbi bazé té
ankimit té njé subjekti procedural qé nuk duhej té legjitimohej, duke béré palé né proces njé
subjekt té ndryshém nga ai gé ishte palé né shkallé té paré té gjykimit.

Gjykata e Apelit njeh Kryetarin e Partisé, por edhe Komisionin e Pérkohshém té
Rithemelimit, té cilét né shkallé té paré duhet té gartésojné pozicionet procedurale té tyre,
pérsa kohé ky i fundit ka marré vendime edhe né lidhje me drejtuesin e PDSH. Madje,
Gjykata e Apelit ka 1éné detyra pér gjykatén e shkallés sé paré, ku té verifikojé sérish té
dhénat e pérditésuara né lidhje me vijimin e pérfagésimit té subjektit politik nga kryetari i
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partisé, personin i tillé i shénuar ne regjistér, si dhe ndryshimet e fundit statutore té
regjistruara né té pér kété subjekt politik.

Me kété vendimmarrje, Gjykate Apelit ka krijuar njé precedent sipas té cilit njé subjekt
procedural i cili nuk ka gené palé né njé proces né shkallé té parg, legjitimohet té béjé ankim
duke i prezumuar se béhet fjalé pér té njéjtén palé né gjykim, kur ndérkohé dukshém éshté
komplet ndryshe.

Pérfundimisht kérkojmé prej Gjykatés sé Larté: Prishjen e Vendimit nr. 44, daté 03.03.2023
té Gjykatés sé Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém; Deklarimin si té papranueshém té
Ankimit paragitur nga Deputeti Enkelejd Alibeaj ndaj vendimit nr. 3, daté 25.03.2022 té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané. Lénien né fuqi té vendimit nr. 3, daté 25.03.2022 té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

19. Mbi rekursin e paragitur nga Komisioni i Pérkohshém i Rithemelimit, ka ushtruar

té drejtén e kundér-rekursit, Partia Demokratike pérfagésuar nga Enkelejd Alibeaj (né kété
kérkese nga Av. Rezart Kthupi), i cili, ka evidentuar kéto shkage:

Fillimisht kérkojmé té sgarojmeé para gjykatés se pala rekursuese gézon personalitet juridik
e pér pasojé edhe legjitimitet aktiv pér té ushtruar té drejtén e rekursit.

Nisur nga rregullimet statusore rezulton se jemi para kushteve qé rekursi éshté paragitur nga
njé subjekt i cili nuk gézon personalitet juridik, kérkesé e cila &shté e domosdoshme pér té
ushtruar té drejtat procedurale né té gjitha shkallét e sistemit gjyqgésor. Grupi i individéve
gé ka investuar gjykatén nuk gézon personalitet juridik pér té véné né l8vizje gjykatén.
Kérkesa e paragitur para gjykatés sé shkallés sé paré nuk éshté paraqgitur nga Partia
Demokratike, por nga Komisioni i Pérkohshém i Rithemelimit i pérfagésuar nga Av.lvi
Kaso.

Gjykata ka gabuar pérsa i takon legjitimimit t¢ Komisionit té Pérkohshém té Rithemelimit
né kété proces gjygésor, arsyetim i cili vjen ndesh me parashikimet e nenet 176 té KPC.
Gjykata pérpara se té legjitimonte Komisionin e Pérkohshém té Rithemelimit, ka pasur pér
detyré gé té vlerésonte procedurén e mbledhjes sé Késhillit kombétar; mbledhjen punimet
dhe vendimmarrjet e Kuvendit Kombétar, bazén statusore mbi té cilin éshté propozuar dhe
mé pas éshté ngritur Komisioni i Pérkohshém i Rithemelimit; tagrat vendimmarrése té
Kuvendit Kombétar né zbatim té dispozitave té statutit té miratuar mé 17 Korrik 2021, apo
dispozitave té statutit qé pretendohet se éshté miratuar né 11 Dhjetor 2021; momentin hyrjes
né fuqi té té statutit té miratuar né 11 Dhjetor 2021.

Komisioni i Pérkohshém i Rithemelimit éshté formuar mbi bazén e njé vendimi té marré
nga njé organ qé nuk éshté formuar sipas parashikimeve té statusore.

Referuar dispozitave statusore té 17 Korrikut dhe 11 Dhjetorit rezulton se Komisioni i
Pérkohshém i Rithemelimit éshté njé organ kolegjial gé parashikohet né nenit 64 dhe 65 té
Statutit té miratuar mé daté 11 Dhjetor 2021. Ky organ nuk ka ekzistuar mé paré né
strukturén statusore dhe organike té Partisé Demokratike. Si pasojé legjitimiteti i kétij
organi mund té pranohet vetém pasi té shgyrtohet ligjshméria e vendimit nr.1 té Kuvendit
Kombétar té datés 11 Dhjetor 2021 dhe jo pérpara fillimit té shqyrtimit gjygésor sikurse
éshté béré nga ana e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané me vendimin nr. 3, daté
25.03.2022.

Né lidhje me shkaqget e ngritura né rekurs, si dhe referuar kérkesave gé parashikon neni 472
i KPC, rezulton se asnjé prej kérkesave té kétij neni nuk plotésohet né rastin objekt
shqyrtimi.

Né térési shkaget e ngritura né ankim i referohen interpretimit té gabuar té ligjit material
dhe procedural. Pavarésisht referencave té dhéna, asnjé nga kérkesat pér interpretim té ligjit
nuk rezulton gé té pretendohet se éshté i njé réndésie té tillé themelore gé té kérkojé njésimin
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e sigurisé juridike ose zhvillimin e praktikés gjyqgésore. Asnjé nga shkaget e ngritura né
rekurs, nuk referon né njé vendim té ndryshém té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté apo
Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté.

Nga ana e palés kérkuese nuk éshté pretenduar pavlefshméria e procedurés sé gjykimit apo
vendimit té Gjykatés sé Apelit, e ardhur si pasojé e shkeljes sé réndé té normave procedurale
né gjykim.

Pretendimet e ngritura né rekurs jané té njéjta me ato té paragitura né shqyrtimin gjygésor
té zhvilluar prané Gjykatés sé Apelit Tirané.

Nuk géndron pretendimi i ngritur né rekurs, se Gjykata e Apelit nuk e ka béré pjesé té
shqyrtimit té saj gjygésor té ankimit té paragitur ndaj vendimit nr.508, daté 22.04.2022 mbi
disponim ankimi. Gjykata e Apelit i ka dedikuar njé pjesé té posagme né vendimin objekt
shqyrtimi, pretendimeve dhe dhénies pérgjigje té kérkesave té parashtruara nga pala
kérkuese né lidhje me kété kérkesé ankimore.

Pretendimi i palés rekursuese se “disponimi nga Gjykata e Apelit né lidhje me ankimin
kundér vendimit nr.508, daté 22.04.2002 sa i takon disponimit té ankimit nga deputeti
Enkelejd Alibeaj éshté né shkelje té rregullave procedurale dhe parimeve kushtetuese”,
éshté njé pretendim qé nuk bazohet né asnjé dispozité ligjore, por i éshté referuar parimeve
procedurale dhe kushtetuese.

Pretendimet e palés rekursuese pér shkelje té parimit té barazisé para ligjit jané té pabazuara,
pasi né rastin krahasimor té rehatuar né rekurs jemi para dy vendimeve té ndryshme
gjyqgésore (njéri i ankimueshém dhe njéri i paankimueshém). Ligjvénési e ka parashikuar
shprehimisht se lejohet ankim ndaj vendimit qé€ vendos pérfundimisht “Mospranimin e
ankimit”, ndérsa nuk lejon ankim ndaj vendimit té gjykaté€s qé vendosur “pranimin e
ankimit”.

Mospranimi i ankimit pérbén disponim me natyré pérfundimtare dhe vendos kufizim té té
drejtés sé ankimit, ndaj ligjvénési ka pranuar faktin e lejimit té ankimit té kétij vendimi né
njé shkallé mé té larté gjykimi. Ndérsa disponimi i gjykatés me “lejim ankimi”, nuk vé
kufizime té té drejtés, pasi i hapet rrugé gjykatés gé té kontrollojé né njé shkallé mé té larté
gjykimi edhe vendimmarrjen né lidhje me pranueshmériné e ankimit né pérpurthje me
pércaktimet e nenit 450/1 té KPC.

As pretendimi i ngritur nga pala rekursuese se gjykata ka gabuar kur ka legjitimuar deputetin
Enkelejd Alibeaj duke pranuar ankimin e paragitur prej tij. Né kété rast, ankimi i paraqitur
nuk mund ti referohet individit Enkelejd Alibeaj, por i referohet subjektit juridik Partia
Demokratike e pérfagésuar nga deputeti Enkelejd Alibeaj.

Subjekti i sé drejtés né emér té té cilit éshté zhvilluar gjykimi né shkallé té paré dhe éshté
dhéné vendimi nr.3, daté 25.03.2022 é&shté personi juridik “Partia Demokratike e
Shqipérisé”. Eshté pikérisht ky subjekt, ndaj té cilit synon té sjellé efekte juridike dhe fuqi
ligjore vendimi i disponuar nga gjykata e shkallés sé paré. Né rastin objekt shqyrtimi, flitet
pér té njéjtin subjekt juridik, i cili njéheré merr pozitén e “Kérkuesit” dhe njé heré pozitén
e “ankuesit” brenda té njéjtit proces gjyqésor.

Pérfundimi i gjykatés sé apelit né lidhje me té drejtén e pérfagésimit té subjektit juridik e
pér pasojé, né lidhje me pranueshmériné e ankimit, pranueshméri e cila éshté parakushti pér
shgyrtimin e themelit té ankimit.

Shkaget e tjera té paragitura né rekurs dhe gé lidhen me pretendimet pér arsyetim té gabuar
té gjykatés né lidhje me pranueshmériné e ankimit dhe kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim,
mbeten né suazén e pretendimeve té pabaza, té cilat nuk prodhojné argumente juridike té
géndrueshém gé mund té cenojné vendimin e gjykatés sé apelit.
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20. Mé daté 24.11.2023, Partia Demokratike e Shqipérisé, pérfagésuar nga Komisioni

I Rithemelimit, ka paraqitur, né Gjykatén e Larté, parashtrime shtesé me shkrim duke
paragitur né ményré té pérmbledhur kéto argumente:

Né ankimin e paragitur ndaj vendimit nr. 25.03.2022 té gjyqtarit Zhukri, deputeti Enkelejd
Alibeaj ka gené i pajisur me autorizimin e datés 15.09.2021 té léshuar nga Kryetari i Partisé
Demokratike té Shqipérisé sé asaj kohe, z.Lulzim Basha.

Eshté fakt i njohur botérisht se z.Lulzim Basha ka dhéné doréhegjen né daté 21.03.2022 (akt
publik i transmetuar né até kohé gjerésisht né mediat vendase dhe té huaja).

Po ashtu, éshté fakt se z.Alibeaj ka depozituar ankimin né gjykaté né daté 04.04.2022, pra
pas datés 21.03.2022, kohé né té cilén z.Basha éshté doréhequr. Késisoj autorizimi i léshuar
nga z. Basha né vitin 2021 pérfundonte automatikisht efektet e tija ligjore né daté
21.03.2022, pikérisht né datén gé ky i fundit ka dhéné doréhegjen.

Pér sa mé sipér, gjykata ka béré interpretim té gabuar té ligjit, duke e konsideruar
autorizimin e datés 15.09.2021 té léshuar nga z.Basha té vlefshém dhe té rregullt, né kohén
kur z.Alibeaj ka dorézuar ankimin né datén 04.04.2022. Pra ky autorizim nga piképamja e
ligjit ka gené nul.

Né rastin konkret jemi né kushtet kur dikush vepron i pajisur me prokuré nga njé person, té
cilit i ndérpriten automatikisht tagrat e pérfagésimit ditén kur personi gé ka Iéshuar prokurén
ndérron jeté apo humb zotésiné pér té vepruar.

Megjithése kjo ¢éshtje éshté argumentuar gjerésisht nga pala e interesuar, gjykata e apelit e
ka bazuar géndrimin e saj tek pércaktimet e nenit 92 té KC, sa i takon pérfagésimit té
personave juridike, si dhe nenit 14 té Ligjit “Pér partité politike”, duke nénvizuar se kérkesa
pér ndryshime né regjistrimin e partive politike bé&het nga organi i partisé gé ka né
kompetencé pérfagésimin e saj ndaj té tretéve.

Eshté i vérteté fakti se sipas ligjit “Pér partité politike”, rezulton se té drejtén e kérkesave
né gjykaté mé objekt ndryshimet statutore e ka kryetari i partisé, qé né rastin konkret sipas
vértetimit té datés 06.04.2022 té Zyrés sé Regjistrit té Partive Politike ka gené z.Lulzim
Basha. Por ndonése z.Basha rezultonte i regjistruar si kryetar i Partisé Demokratike, ai ishte
jo vetém njé kryetar i shkarkuar né Kuvendin Kombétar té PD té datés 11.12.2021, por mé
pas edhe ishte doréhequr veté pas humbjes sé zgjedhjeve lokale té datés 6 Mars 2022.
Ndryshe nga géndrimi gqé ka mbajtur Gjykata e Apelit, KQZ dhe KAS, konfirmuar ky
géndrim i tyre edhe nga Kolegji Zgjedhor Gjyqgésor, éshté arritur né pérfundimin se
autorizimi i Lulzim Bashés para doréhegjes sé tij publike nuk kishte mé vleré juridike pas
datés 21.03.2022, duke e regjistruar PDSH né zgjedhje vetém pasi kérkesén pér regjistrim
e ribéri nga e para z. Alibeaj me nénshkrimin e tij personal (pa autorizim). Madje pér heré
té paré né historiné e procesit zgjedhor, njé parti politike u shénua jo me emér té kryetarit,
por me emér té nénkryetarit. Pra né kété ményré, té gjithé organet zgjedhore KQZ, KAS
dhe Kolegji Zgjedhor Gjygésor nuk mbajtén parasysh regjistrimin e pasgyruar né regjistrin
e partive politike, por mbajtén né konsideraté elementin e faktit té doréheqjes sé z. Basha.
Né kundérshtim me kété géndrim, i cili, konfirmuar edhe nga Kolegji Zgjedhor Gjyqgésor
gé éshté gjykaté, gjykata e apelit ka injoruar térésisht aktin e hegjes doré té z.Basha dhe ka
legjitimuar né shkelje té réndé té ligjit, subjektin ankues mbi bazén e nénshkrimit té
z.Alibeaj, duke legjitimuar dhe duke i dhéné vleré njé autorizimi nul dhe pa asnjé vleré
ligjore.

Né kushtet kur pér té njéjtén situaté dhe té njéjtin fakti juridik (doréhegjen e z.Basha), kemi
aktualisht dy géndrime kontradiktore edhe té gjykatave té vendit, kérkojmé gé Gjykata e
Larté té analizojé¢ me kujdes dhe vémendje kété rast, sepse kjo mund té shérbejé si njé
precedent tepér i rrezikshém né ¢do ¢éshtje, civile apo administrative né té ardhmen.
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1. Vlerésimi i Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté.

21. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté (né vijim Kolegji) vleréson se rekursi i paragitur nga
pala kérkuese né kété gjykim, Partia Demokratike e Shqipérisé, pérfagésuar nga Komisioni i
Rithemelimit pérmban shkage nga ato té parashikuara né nenin 472 té Kodit té Procedurés Civile
(né vijim KPC), té cilat, e b&jné té cenueshém vendimin e dhéné nga Gjykata e Apelit té
Juridiksionit té Pérgjithshém (me poshté do té citohet Gjykata e Apelit).

22. Kolegji ¢mon té theksojé se vendimi i dhéné nga ana e Gjykatés sé Apelit, éshté
rrjedhojé e moskuptimit dhe mosidentifikimit té garté té natyrés s€ mosmarréveshjes, ndérkohé gé
gjykimi i zhvilluar pér shqyrtimin e saj, é&shté rrjedhojé e moskryerjes sé njé hetimi té ploté dhe té
gjithéanshém té céshtjes, si dhe i interpretimit té gabuar té normave té ligjit procedural. Gjithashtu,
Kolegji vleréson se arsyetimi i vendimit nga Gjykata e Apelit nuk plotéson standardet e arsyetimit
té njé vendimi gjyqésor, té pércaktuara tashmé nga jurisprudenca e Gjykatés Kushtetuese dhe
Gjykatés Europiane té té Drejtave té Njeriut (GJEDNJ).

23. Nga shqyrtimi gé i béhet pérmbajtjes sé vendimeve té dhéna nga dy gjykatat mé té uléta,

fakteve dhe rrethanave té pranuara nga kéto dy gjykata, si dhe akteve dokumentare té administruara
né dosjen gjyqesore, rezulton se objekt i kétij gjykimi, é&shté kérkesa e paraqgitur nga subjekti politik,
Partia Demokratike e Shqgipérisé (mé poshté do té referohet si PDSH) pérfagésuar nga Komisioni i
Rithemelimit, pér té regjistruar aktet e prodhuara nga Kuvendi Kombétar i kétij subjekti juridik né
datén 11.12.2021, kérkim i cili gjen bazueshméri né nenin 9 dhe 14 té Ligjit nr.8580, daté
17.02.2000 “Pér partité politike™, 1 ndryshuar.
Gjithashtu, ka rezultuar i provuar fakti se, ¢éshtja éshté ankimuar dhe ka vijuar té shqyrtohet né
shkallén e dyté té gjykimit, mbi bazén e ankimit té paraqitur nga subjekti juridik PDSH, pérfagésuar
nga deputeti Enkelejd Alibeaj sipas autorizimit té léshuar nga Kryetari i Partisé Demokratike
Lulézim Basha, kundér vendimit nr.3, daté 25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

24. Né analizé té dispozitave ligjore té mésipérme, por edhe pérgjithésisht té té gjitha
dispozitave ligjore té kétij ligji té marra né ményré harmonike mes tyre, konstatohet se ligjvénési
kur ka pércaktuar kontrollin gjygésor pér té verifikuar krijimin e njé partie politike si subjekt i sé
drejtés (person juridik), apo edhe aktet e prodhuara prej organeve té tij me efekt pasqyrimin e tyre
né regjistrin pérkatés, nuk ka pasur si géllim gé néprmjet kontrollit gjyqésor té cénojé liriné e
organizimit té brendshém té anétarésisé dhe ményrén e strukturimit té organizimit té tyre (e drejta
pér tu organizuar dhe tubuar, e cila garantohet tek neni 11 i KEDNJ, si dhe neni 46 i Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé). Me parashikimet e kétij ligji, ligjvénési ka pasur si géllim kryesor gé
krijimi i partive politike dhe aktet e miratuara nga organet e tyre ti nénshtrohen kontrollit gjygésor
me géllim ruajtjen dhe garantimin e rendit publik (neni 6), ruajtjen e parimeve themelore té njé
shteti demokratik dhe ligjor (neni 3 dhe 4), pagen sociale (neni 7), si dhe vlerat kushtetuese dhe té
drejtat dhe lirité e njeriut (neni 8). Pra, gjykata né kontrollin gjyqésor té kétyre céshtjeve, jep
pérgjigje dhe vleréson ngushtésisht ¢éshtjet me natyré juridike, duke vlerésuar pérputhshmériné e
akteve té paragitura me pércaktimet e kuadrit ligjor né fugi, duke garantuar respektimin e parimeve
té rendit juridik dhe ligjor, i quajtur ndryshe né jurisprudencén si proces homologimi.

25. Gjithashtu, kontrolli gjygésor ndaj akteve té krijuara nga organet drejtuese té subjekteve
politike, &shté pércaktuar né ligj pikérisht edhe pér faktin gé té garantohet se kéto akte dhe vullnete
té shprehura nga organet e subjekteve politike té jené né pérputhje me ligjin, si dhe aktet statutore
té kétyre subjekteve, me géllim garantimin e miréfunksionimin e tyre dhe mos lejimit té krijimit té
precedentéve negativé, té cilét mund té sjellin ndikime negative né jetén publike. Partité politike
jané subjekte gé kané interes publik dhe ndikojné né ményré té drejtépérdrejté né jetén publike,
shtetérore, institucionale té njé vendi. Népérmjet formés sé organizimit dhe veprimtarisé sé tyre
sipas parimeve demokratike, kéto subjekte ndikojné né zhvillimin e té drejtave politike, sociale,
ekonomike por edhe ligjore, pasi népérmjet veprimtarisé sé tyre ata luajné njé rol thelbésor dhe
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aktiv né zhvillimin dhe pérmirésimin e métejshém té kétyre té drejtave, si dhe népérmjet
pjesémarrijes né zgjedhje, pérfagésojné popullin né organet e zgjedhura té pushtetit.

26. Pér Kolegjin, éshté i réndésishém gé té theksohet fakti se, né asnjé moment gjykata né
shgyrtimin e kétyre ¢éshtjeve nuk shtrin fokusin dhe shgyrtimin gjygésor né pércaktimin dhe
vlerésimin ¢éshtjeve gé kané (i) karakter politik apo organizativ té kétyre subjekteve, té cilat lidhen
né ményré té drejtpérdrejté me shprehjen e vullnetit té brendshém té anétarésisé apo organeve
drejtuese té tyre, (ii) ményrés se si duan té organizohen apo té drejtohen kéto subjekte brenda, lirisé
sé tyre té brendshme pér tu organizuar dhe ridimensionuar né pérputhje me kuadrin e brendshém
rregullator dhe organizativ té tyre. E théné ndryshe, Kolegji vleréson se nuk éshté detyré e gjykatés
Qé té pércaktojé se cilat do té jené organet drejtuese té njé subjekti politik, se si duhet té organizohen
ato, apo té kontrollojné shprehjen e vullnetit té anétarésisé pér té shkarkuar organet drejtuese dhe
pér té zgjedhur organe té reja.

27. Né kété proceduré kontrolli gjygésor (homologimi), gjykata ka detyrimin ligjor gé té
fokusojé dhe kushtézojé vlerésimin e saj né kontrollin e ligjshmérisé té: (i) procedurave té ndjekura
pér thirrjen e mbledhjes sé organeve vendimarrése té partisé, kuvendit kombétar, kryesisé apo
organeve té tjera drejtuese me té drejté vote dhe vendimmarrése; (ii) vlefshmériné e njoftimeve té
kryera pér mbledhjen e kétyre forumeve; (iii) pércaktimin dhe verifikimin e kuorumit té nevojshém
pér té mbledhur forumet dhe organet drejtuesé té subjektit politik, si dhe pér té marré vendimet
pérkatése; si dhe (vi) kontrollin e pérputhshmérisé e realizimit té té gjitha kétyre procedurave me
ligjin specifik, pércaktimet e statutit té subjektit juridik dhe akteve rregullatore té brendshme, me
géllim pércaktimin e vlefshmérisé sé akteve té nxjerra nga kéto procedura vendimmarése nga
piképamja e ligjit dhe pasqyrimin e tyre né regjistrin pérkatés té partive politike.

28. N&é nenin 9 t€ Ligjit nr. 8580, daté 17.02.2000 “Pér partité politike”, i ndryshuar, éshté
parashikuar shprehimisht se: “Regjistrimi i partive politike béhet né gjykatén e shkallés sé paré té
rrethit t€ Tiranés, e cila mban regjistrin e partive politike. Né regjistrin e partive politike shénohet
numri rendor i regjistrit, numri i aktit, numri i vendimit gjygésor, data e shpalljes, dispozitivi i
vendimit, emri i ploté i partisé, inicialet e partisé, stema e partisé, pérshkrimi i konfiguracionit té
vulés, emri i kryetarit, numri i anétaréve themelues shénime pér ndryshimin e emrit, konfiguracione
té vulés ose té kryetarit té partisé, fshirjes apo mbarimit té veprimtarisé sé subjektit, data e bérjes
sé shénimit, emri, si dhe nénshkrimi i népunésit kompetent. Partia politike njihet si person juridik
gé nga data kur gjykata ta keté miratuar dhe regjistruar até. Deri né datén e regjistrimit,
themeluesit e partisé mund té kryejné veprime gé jané té nevojshme pér organizimin e saj, Si¢ jané,
sidomos, thirrja e zhvillimi i mbledhjes sé themeluesve dhe zgjedhja e organeve drejtuese, por nuk
mund té kryejné veprimtari si parti politike”.

Né nenin 10, paragrafi i paré i po kétij ligji, pércaktohet qartésisht se: “Pasi mbledhja e anétaréve
themelues té partisé politike té keté miratuar dokumentet e partisé, programin, statutin, si dhe
organet drejtuese té saj, duhet té paragitet né gjykaté kérkesa pér regjistrimin e saj. Partia politike
regjistrohet me kérkesé té nénshkruar nga jo mé pak se 3000 anétaré themelues. Kérkesa pér
regjistrimin e njé partie politike depozitohet né sekretariné e Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Rrethit
Gjyqgésor, Tirané dhe duhet té pérmbajé, pér cdo anétar themelues: a) emrin dhe mbiemrin; b)
numrin personal; 3 ¢) vendbanimin. Né vendimin e regjistrimit té partisé politike, gjykata tregon
edhe numrin e anétaréve themelues...”.

Né nenin 13 té té njéjtit ligj, &shté parashikuar shprehimisht se: “Regjistrimi i partisé politike béhet
brenda 30 ditéve nga data e paraqitjes sé kérkesés pér regjistrim dhe té dokumenteve té
parashikuara né nenin 10 dhe 11 té kétij ligji. Né rastin kur dokumentet e partive politike nuk jané
té rregullta, gjykata, brenda 20 ditéve e kthen kérkesén pér té béré plotésimet pérkatése.

29. Sipas pércaktimeve té dispozitave ligjore té mésipérme, si dhe rregullave té
sanksionuara né Kodin e Procedurés Civile (mé poshté do té citohet KPC), i cili, éshté ligji
procedural bazé gé aplikohet nga gjykata né shqyrtimin e kétyre lloj ¢éshtjeve, gjykata investohet
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nga subjeti juridik, partia politike, népérmjet paragitjes sé kérkesés, sébashku me té gjitha aktet
shkresore mbéshtetése gé provojné procedurat e kryera dhe vendimet e marra, té cilat kérkohet qé
té pasgyrohen né regjistrin pérkatés té partive politike. Né kété rast, gjykata ndjek njé natyré té
posacme gjykimi, i ashtuquajtur gjykim gracioz (jurisdictio inter volentes), duke e shqyrtuar
kérkesén e paraqitur né dhomé késhillimi mbi bazé aktesh (kartolar). Né gjykimin e posa¢ém
gracioz, gjykata zhvillon njé gjykim né té cilin, nuk ekziston konflikti mes paléve kundérshtare, por
pér shkak té natyrés sé céshtjes apo cilésive té kérkuesit té parashikuara nga ligji, gjykata vleréson
thjesht pérputhshmériné e akteve, veprimeve juridike apo fakteve me géllim gé tu japi atyre efekte
juridike (sikurse éshté rasti objekt shqyrtimi, me té cilin éshté kérkuar regjistrimi i ndryshimeve
statutore né regjistrin e partive politike).

30. Gjykata, nisur nga natyra qé ka kontrolli gjygésor né kéto lloj ¢éshtjesh, investohet me
kérkesé dhe jo me kérkesé padi, pasi né kété rast, nuk synohet gé té kryhet njé gjykim themeli mes
paléve kundérshtare, por vetém vlerésohen mbi bazé aktesh, procedurat e ndjekura dhe
pérputhshméria e vendimeve té marra me kuadrin ligjor né fuqi (ligji specifik, statuti i partisé, akte
té ndryshme rregullatore apo edhe me ligj té tjera té cilat mund té gjejné zbatim), me efekt
regjistrimin e tyre né regjistrin pérkatés té partive politike. Kjo duket gartésisht nga pérmbajtja e
nenit 10 té ligjit nr. 8580, daté 17.02.2000 “Pér partité politike”, 1 ndryshuar, si dhe n€ nenin 11 té
po kétij ligji, né té cilin pasqyrohet se: “Né dokumentet pér regjistrimin e partisé politike,
pércaktohen: a) emértimi dhe selia e partisé; b) géllimet dhe detyrat e saj; c) organet udhéhegése
dhe ndértimi i partisé; ¢) burimet fillestare té financimit dhe numrin e anétaréve themelues”

31. Gjithashtu, Kolegji ¢mon té theksojé faktin se, ligjvénési ka pércaktuar né ményré té
garté se, té njéjtat rregulla ligjore té cilat pércaktohen pér regjistrimin pér sé pari té njé partie
politike, ndigen dhe jané njélloj té vlefshme pér ndryshimet dhe fshirjet né regjistrimet e
méparshme, né rastin kur organet apo forumet e partise politike béjné ndryshime statutore,
ndryshojé, shfugizojné apo krijojné rregulla té reja organizimi apo funksionimi, ndryshojné
emértimet apo organet drejtuese té tyre. Ky géndrim i Kolegjit, gjen pasgyrim té ploté tek
pércaktimet e nenit 14 t€ ligjit nr. 8580/2000 “Pér partité politike”, i ndryshuar, né té cilin &shté
parashikuar shprehimisht se: “Dispozitat e kétij ligji pér regjistrimin e partive politike jané njélloj
té vlefshme pér ndryshimet dhe fshirjet né regjistrimet e méparshme. Kérkesa pér ndryshime né
regjistrin e partive politike béhet nga organi i partisé gé ka né kompetencé pérfagésimin e saj ndaj
té tretéve”.

32. Né analizé t€ dispozitave ligjore té cituara si mé sipér t& ligjit nr.8580/2000 “Pé&r partité

politike”, i ndryshuar, Kolegji thekson se €shté e réndésishme g€ t€ mbahet né vémendje fakti se,
partité politike pérvecse jané subjekte poltike té cilat shfagen si bashkime vullnetare té shtetasve
mbi bazén e ideve, té bindjeve e té piképamjeve ose té interesave té pérbashkéta politike, té cilét
synojné té ndikojné né jetén e vendit népérmjet pjesémarrjes né zgjedhjet dhe pérfagésimit té
popullit né organet e zgjedhura té pushtetit, jané edhe subjekte juridike té sé drejtés, té organizuar
né formén e personit juridik. Si té tilla, partité politike e fitojné personalitetin e tyre juridik sipas
pércaktimeve té ligjit té posacém, si dhe pasi gjykata ka miratuar dhe ka urdhéruar regjistrimin e
tyre si persona juridik né regjistrin pérkatés.
Konkluzioni i mésipérm, gjen mbéshtetje té ploté tek pércaktimet e nenit 9, paragrafi 2 dhe 3 i ligjit
8580/2000 “Pér partité politike”, i ndryshuar, né té cilin éshté pércaktuar qartésisht se partia politike
njihet si person juridik qé nga data kur gjykata ta keté miratuar dhe regjistruar até, si dhe tek neni
29 i Kodit Civil, né t€ cilin pasqyrohet shprehimisht se: “Personi juridik ka zotési té fitojé té drejta
dhe té marré pérsipér detyrime civile gé nga casti i krijimit té tij dhe, kur ligji parashikon se duhet
té regjistrohet, qé nga casti i regjistrimit”.

33. Né vijim té sa mé sipér, por edhe né citim té pérmbajtjes sé nenit 14 té ligjit 8580/2000
“Pér partité politike”, 1 ndryshuar, kérkesa pér ndryshime né regjistrin e partive politike béhet nga
organi i partisé gé ka né kompetencé pérfagésimin e saj ndaj té tretéve. Pér kété arsye, gjykata né
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shgyrtimin e kérkesés sé paraqitur pér regjistrimin e ndryshimeve statutore, si dhe akteve té
miratuara nga organet apo forumet vendimmarrése té partisé politike, fillimisht vleréson nése
kérkesa plotéson parakushtet e saj procedurale, duke identifikuar nése kjo kérkesé éshté paragitur
nga organi qé pérfagéson subjektin juridik, né kété rast partiné politike. Ky detyrim i gjykatés, pér
Kolegjin rrjedh jo vetém nga pércaktimet e ligjit té posacém, por edhe nga pércaktimet e nenit 31
té Kodit Civil, né té cilin pércaktohet se: “Personi juridik vepron me ané té organeve té veta té
parashikuara né ligj, né aktin e krijimit ose né statut, té cilét shprehin vullnetin e tij. Veprimet
juridike té kryera nga organet e personit juridik, brenda kompetencave té tyre, quhen si té kryera
nga veté personi juridik”.

34. Eshté géndrim i mbajtur né vijimési se, né rastin kur padia apo kérkesa paragitet nga njé
person gé i mungon zotésia pér té vepruar, nga organi gqé nuk pérfagéson subjektin juridik né lidhje
me té tretét, ose ndaj njé personi me pazotési pér té vepruar, gjykata (ose gjyqtari i vetém), vendos
mospranimin e gjykimit té padisé ose pushimin e gjykimit té padisé. Gjaté shgyrtimit gjygésor té
kérkesés apo té padisé gé éshté paragitur né pérputhje me kérkesat ligjore, gjykata kur konstaton
se pala gé ka paragitur aktin procedural i mungon zotésia pér té vepruar (pra pér té iniciuar dhe pér
té géndruar né gjykim) ose padia i éshté drejtuar njé personi qé nuk ka zotési pér té vepruar, ka
detyrimin g&, pérpara fillimit té& shqyrtimit gjyqgésor ti kthejé padiné/kérkesén pér plotésim té té
metave, duke vepruar sipas parashikimeve té neneve 154/a, dhe 158 té KPC. Ndérsa kur ky fakt
konstatohet gjaté shqyrtimit gjygésor, gjykata vepron sipas parashikimit té nenit 297/¢ e 298 té
KPC.

35. Kolegji, thekson se mungesa e zotésisé pér té vepruar e njérés nga paléve pérbén
mungesé té njé parakushti procedural, i cili, kérkon gé gjykata t¢ mos vijojé mé tej gjykimin e
céshtjes, pasi mungesa e kétij parakushti procedural shkakton pavlefshmériné e vet procesit. Né
rastin kur gjykata e shkallés sé paré merr né shqyrtim njé padi ose kérkesé pa plotésuar njé nga
parakushtet procedurale té paraqitjes sé saj, arrihet né pérfundimin se nuk éshté zhvilluar njé proces
i rregullt ligjor, pasi né themel té saj nuk ka pasur kurré njé proces té vlefshém gjyqgésor. Pér kété
arsye, nése kéto mangési nuk konstatohen ose jané vlerésuar gabim nga gjykata e shkallés sé paré,
éshté detyrim i Gjykatés sé Apelit gé té identifikojé gabimet procedurale té lejuara nga gjykata e
shkallés sé paré dhe ti korrigjojé ato, duke vendosur prishjen e vendimit dhe pushimin e ¢éshtjes,
me argumentin se gjykimi i késaj ¢céshtje nuk mund té vazhdonte.

36. Duke iu rikthyer mosmarréveshjes objekt shqyrtimi, Kolegji konstaton se, referuar
natyrés s€ mosmarréveshjes objekt shqyrtimi, si dhe pércaktimit t&€ interesit t& ligjshém pér t’ju
drejtuar gjykatés dhe pér té iniciuar kété proces gjyqésor, me té drejté Gjykata e Apelit ka arritur
né konkluzionin se, palé e interesuar né kété gjykim éshté personi juridik PDSH, i cili, térheq té
drejtat e ligjshme nga ky proces. Megjithaté, pavarésisht kétij fakti, Kolegji konstaton se kjo gjykaté
nuk rezulton té keté respektuar parimin e réndésishém procedural se gjykata shprehet pér até gé i
kérkohet dhe pér aq sa i kérkohet (neni 6 i KPC). Né rastin konkret, gjykata e apelit nuk ka arritur
né konkluzionin pérfundimtar se kush éshté organi pérfagésues legjitim i subjektit juridik PDSH, i
cili, ka té drejté gé ti drejtohet gjykatés pér té béré regjistrimin e akteve gé kané lidhje me
ndryshimet statutore dhe organeve drejtuese té kétij subjekti, sipas pércaktimeve té nenit 9 dhe 14
té ligjit nr. 8580/2000, si dhe statutit té saj.

37. Nga aktet e administruara né dosje, por edhe fakteve té pranuara nga gjykatat mé té
uléta, ka rezultuar se né datén 11.12.2021, Kuvendi Kombétar i PDSH éshté mbledhur né ményré
té jashtézakonshme me kérkesén e V4 té anétaréve/delegatéve me té drejté vote té kétij Kuvendi, né
té cilin jané marré disa vendime, gé pér nga natyra e tyre, duhet té pasqyrojné reflektim né
regjistrimin e partive politike, sipas pércaktimeve t€ nenit 13 dhe 14 té ligjit nr.8580/2000 “Pér
partité politike” i ndryshuar. Komisioni i Rithemelimit, ka pretenduar né kérkesén me té cilén ka
investuar gjykatén né kété gjykim, se éshté njé nga organet e krijuara né mbledhjen e kétij Kuvendi
Kombétar, si dhe organi gé i jané njohur kompetencat e pérfagésimit té subjektit juridik PDSH. Pér
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kété arsye ky organ i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané me kérkesén objekt
shgyrtimi, gé népérmjet njé proces gjyqésor gracioz (pa palé kundérshtare), gjykata té vlerésojé
aket dokumentare shkresore, sipas té cilave, jepen té dhéna pér procedurén e ndjekur né mbledhjen
e kétij kuvendi, njoftimet e kryera, kuorumi i kérkuar nga statuti i PDSH, si dhe vendimet e marra
né kété Kuvend.

38. Gjithashtu, rezulton i provuar fakti se ¢éshtja objekt shqyrtimi, éshté regjistruar dhe
éshté marré né shgyrtim nga Gjykata e Apelit, bazuar né ankimim e paraqgitur nga PDSH,
pérfagésuar nga Kryetari i saj, z.Lulzim Basha (i cili ka léshuar autorizim pérfagésimi pér deputetin
Enkelejd Alibeaj) pér kundérshtimin e vendimit nr. 3, daté 25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané. Pala ankuese ka pretenduar né ankim se Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka
vepruar né kundérshtim me ligjin kur ka urdhéruar regjistrimin e akteve té dala nga Kuvendi
Kombétar i datés 11.12.2021, pasi ky Kuvend nuk pérfagéson vullnetin e subjektit juridik PDSH.
Nga aktet e administruara né dosje, Kolegji konstaton se Kryetari i PDSH z.Lulzim Basha, i cili
pretendon se mbart té drejtat pér té pérfagésuar PDSH tek té tretét, nuk rezulton qé té keté béré
kérkesé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané pér tu futur né kété proces gjygésor né formén
e personit té interesuar (neni 189 dhe 190 i KPC), apo ndérhyrésit kryesor apo dytésor (neni 192
dhe 196 i KPC). Nuk rezulton gjithashtu i provuar fakti, gé gjykata e shkallés sé paré té keté thirrur
kryesisht né gjykim z.Lulzim Basha né cilésiné e Kryetarit t¢ PDSH sipas nenit 193 té KPC, si dhe
ta keté legjitimuar até nga piképamja formale dhe procedurale si palé né gjykim, edhe pse ky i
fundit, i ka drejtuar gjykatés kérkesé me shkrim pér pérjashtimin e gjyqtarit té ¢éshtjes né shkallé
té paré, si dhe pushimin e gjykimit té kérkesés pér regjistrimin e vendimeve té marra né Késhillin
Kombétar té PDSH né datén 11.12.2021 (shiko fagen 38-42 té dosjes gjyqésore né shkallén e parg).

39. Pér sa mé sipér, Kolegji vleréson se ka gené detyrim ekskluziv i Gjykatés sé Apelit, qé
té merrte né shqyrtim dhe té analizonte né ményré shteruese dhe pérfundimtare se kush e pérfagéson
ligjérisht subjektin juridik PDSH. Eshté i paarsyeshém dhe i papranueshém nga piképamja e faktit
dhe e ligjit, arsyetimi i dhéné nga Gjykata e Apelit, qé i njéjti subjekt juridik, né njé proces gjyqgésor
té shfaget edhe né pozicionin e “kérkuesit” né shkallé té paré edhe té “ankuesit” né gjykimin né
apel. Pra, pér té njéjtin subjekt juridik, nuk mund té paraqiten para gjykatés dy “pretendues té
ndryshém” pér pozicionin procedural “té pérfagésuesit” té tij, aq mé tépér kur béhet fjale pér njé
gjykim gracioz.

40. Dhénia pérgjigje nga ana e gjykatés né lidhje me kété céshtje, do ti kishte dhéné
pérgjigje jo vetém céshtjes se vlerésimit té plotésimit té parakushteve procedurale pér tu marré né
shgyrtim ankimi objekt vlerésimi né shkallén e dyté té gjykimit (pra nése Kryetari i PDSH z.Lulzim
Basha, pérfagésuar nga deputeti Enkelejd Alibeaj me autorizim, mund té ankimonte vendimin nr.3,
daté 25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, referuar pércaktimeve té nenit 450 té KPC),
por do ti kishte dhéné pérgjigje edhe themelit té gjykimit, pra nése gjykata e shkallés sé paré ka
pranuar gé té marré né shqyrtim njé kérkesé té paragitur nga njé organ, i cili, nuk legjitimohet né
aspektin procedural, pasi nuk ka tagrat e pérfagésimit pér subjektin juridik PDSH.

41. Gjykata rishikuese pérpara se té fillojé shqyrtimin e ¢éshtjes sé paraqitur para saj, ka
detyrimin ligjor gé té vlerésojé fillimisht nése mijeti i ankimit té paragitur, plotéson ose jo
parakushtet formale té pranueshmérisé pér shqyrtim, dhe mé pas, té vijojé shqyrtimin e ¢éshtjes
duke i dhéné zgjidhje shkageve té ankimit brenda kufijve té shqyrtimit té tyre (shiko vendimin
nr.00-2022-3488, daté 23.11.2022 té Kolegjit Civil). Ky fakt rezulton té jeté pércaktuar gartésisht
né nenin 450 té KPC, e cila, pérbén dispozité ligjore me karakter té pérgjithshém dhe si i tillé, gjen
zbatim pér té gjitha mjetet procedurale gé parashikon KPC (ankim, rekurs, ankim i vecanté apo
rekurs i vecanté), si dhe né té gjitha shkallét e gjykimit.

42. Kolegji e ¢mon té arsyeshme pér té véné theksin tek fakti se, né miratimin e nenit 450
té KPC, ligjvénési ka pasur si géllim qgé té kufizojé shqyrtimin e mjeteve té ankimit prané gjykatave
mé té larta, fillimisht tek plotésimi i elementéve formalé té tyre, té cilét, jané té nevojshme pér tu
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plotésuar pérpara se gjykata rishikuese té marré né shqyrtim shkaget ligjore pér té cilat éshté
paragitur mjeti procedural i ankimit. Njé gjykaté rishikuese, nuk mund té marré né shqyrtim shkaget
e paragitura né njé mjet ankimi procedural, nése ky mjet nuk plotéson parakushtet formale té
pranueshmérisé, té cilat kané té béjné me: (i) respektimin e afatit té paraqitjes sé tij; (ii) nuk jané
plotésuar té metat brenda afatit té caktuar nga gjykata dhe ligji; (iii) éshté ushtruar ndaj njé vendimi
ndaj té cilit nuk lejohet ankim; (iv) shté béré nga njé person gé nuk legjitimohet té bé&jé ankim; (v)
éshté hequr doré nga ankimi. Vetém pasi jané plotésuar kéto elementé, hapet rruga gé gjykata
rishikuese té marré né shqyrtim dhe té vlerésojé pranueshmériné e shkageve ligjore té paragitura né
ankim.

43. Ligjvénési e ka pércaktuar né ményré té shprehur se ndaj vendimit té gjyqtarit té vetém
pér “mospranimin e ankimit”, lejohet ankim i vecanté (neni 450/2 i KPC). Né lidhje me kété
parashikim, ligjvénési nuk ka pasur si géllim shtimin né vetvete té procedurave gjygésore, por ka
pasur si synim qé brenda standarteve kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor, té japé garanci se
askush nuk mund té kufizohet né ményré té paarsyeshme apo té paligjshme, nga e drejta pér tu
ankuar né njé gjykaté mé té larté, ose, té investojé njé gjykaté mé té larté né kundérshtim me ligjin
(referojuni vendimit gjygésor nr.00-2021-1252, daté 30.06.2021 té Kolegjit Civil t& Gjykatés sé
Larté). Pér kété arsye, sipas nenit 315 té KPC, vendimi i gjyqtarit té vetém me té cilin éshté
vendosur “mospranimi i ankimit”, pérbén njé vendim pérfundimtar dhe ndaj kétij vendimi lejohet
ankim i veganté.

44. Nga ana tjetér, ligjvénési nuk ka béré asnjé parashikim nése ndaj vendimit té gjyqtarit
té vetém, me té€ cilin éshté€ vler€suar “pranimi i ankimit” lejohet t€ ushtrohet ankim 1 veganté, né
ndryshim nga rasti kur gjyqtari i vet€ém vendos “mospranimin e ankimit”. Pér Kolegjin, diferencimi
né parashikimin konkret t& ankimit té vecanté ndaj vendimeve té marra sipas nenit 450 té KPC,
vjen pikérisht nga natyra e ndryshme gé kané kéto vendime. Késhtu, sikurse u theksua mé sipér,
vendimi pér “mospranimin e ankimit” éshté njé vendim pérfundimtar né kuptim té nenit 315 té
KPC, ndérsa, vendimi pér “pranimin e ankimit”, éshté njé vendim i ndérmjetém, i cili, do ti
nénstrohet kontrollit t& gjykatés rishikuese, kur ¢éshtja ti paraqitet asaj pér shqyrtim.

45. Né momentin g€ gjyqtari i vetém ka vendosur “pranimin e ankimit”, gjykata rishikuese
e cila ka né kompetencé funksionale gé té béjé shqyrtimin e kétij mjeti ankimi, pra qé té vlerésojé
shkaget e parashtruara né mjetin e ankimit (ankim, rekurs, ankim/rekurs i vecanté), nuk éshté e
lidhur detyrimisht me vullnetin e gjyqtarit té vetém, por ka detyrimin gé té vlerésojé né ményré té
pavarur dhe kryesisht plotésimin e kushteve dhe kritereve formale té mjetit té ankimit (ankim,
rekurs, ankim/rekurs i vecanté), sipas nenit 450 té KPC (shiko vendimin nr. 00-2023-90, daté
18.01.2023 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté). Ky géndrim, pérvecse pérbén njé géndrim
konstant dhe té konsoliduar té Kolegjit, gjen mbéshtetje edhe tek pércaktimet e nenit 450, pika 3 té
KPC, né té cilin éshté parashikuar shprehimisht se: “Mospranimi i ankimit mund té deklarohet né
cdo shkallé gjykimi™.

46. Bazuar sa mé sipér, Kolegji arrin né konkluzionin se, pavarésisht faktit gé¢ Gjykata e
Apelit ka béré njé interpretim té drejté té nenit 450, pika 2 dhe 3 té KPC, duke i dhéné pérgjigje
palés sé interesuar gé ka kundérshtuar vendimin nr. 508, daté 22.04.2022 té gjyqtarit té vetém té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané (me té cilin éshté pranuar ankimi objekt i kétij gjykimi), nuk
rezulton gé ta keté aplikuar né praktiké kété géndrim, duke e béré vendimin e dhéné prej saj
kontradiktor dhe té pagéndrueshém. Kolegji vleréson té theksojé faktin se, né kushtet kur Gjykata
e Apelit, ka vendosur mospranimin e ankimit té paragitur nga PDSH e pérfagésuar nga Komisioni
i Rithemelimit kundér vendimit nr.508, daté 22.04.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané,
pasi ndaj kétij vendimi nuk lejohet ankim, duhet té Kishte arsyetuar dhe té kishte konkluduar né
ményré pérfundimtare rreth faktit nése, ankimi i paraqitur nga PDSH e pérfagésuar me autorizim
nga deputeti Enkelejd Alibeaj, kundér vendimit nr.3, daté 25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit
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Gjyqgésor Tirané plotésonte parakushtet formale té pranueshmérisé, sipas pérvaktimeve té nenit 450,
pika 1, shkronja “¢” t&€ KPC apo jo.

47. Gjykata e Apelit né cilésiné e gjykatés rishikuese, pa i dhéné pérgjigje céshtjeve

procedurale gé diskutohen gé né fillim té shqyrtimit gjygésor, pra vlerésimit té plotésimit té
parakushteve formale té pranueshmérisé, té cilén e ka detyrim pér ta verifikuar edhe kryesisht
pavarésisht vullnetit té paléve (pra nése e kané kérkuar apo pretenduar né ményré té shprehur), ka
kaluar né fazén e shgyrtimit té shkageve té ankimit, duke vlerésuar prishjen e vendimit té dhéné
nga gjykata e shkallés sé paré dhe kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim prané késaj gjykate, por mé tjetér
trup gjykues.
Nga ana tjetér, tej sa mé lart, konstatohet se shkaget e marrjes sé kétij vendimi nga Gjykata e Apelit,
nuk i referohen shkageve té pretenduara nga pala gé e ka investuar gjykatén, por jané shkage té
cilat, gjykata i ka ngritur kryesisht, si ¢éshtje gé cojné né nulitetin e procesit té gjykimit sipas
pércaktimeve té nenit 467 té KPC.

48. Pér sa mé sipér, Kolegji arrin né konkluzionin se Gjykata e Apelit i &shté shmangur

detyrimeve té saj ligjore, té cilat jané té detyrueshmeé pér tu zbatuar, pasi garantojné kryerjen e njé
procesi gjygésor civil té rregullt, ligjor, efektiv dhe brenda afateve ligjore té arsyeshme. Ky detyrim
I gjykatés, buron jo vetém né kuptim té respektimit té parimeve procedurale té gjykimit, pra gé
gjykata shprehet né lidhje me ato gé i kérkohen dhe pér aq sa i kérkohen (neni 6 i KPC), por edhe
si njé detyrim i parashikuar shprehimisht né ligj, ku gjykata ka detyrimin gé té kryejé kété vlerésim
edhe kryesisht pa marré né shqyrtim shkaget e ankimit, né pérputhje me pércaktimet e nenit 450,
pika 3 té KPC.
Gjykata e Apelit, vetém pasi té arrinte né njé konkluzion pérfundimtar nése mjeti i ankimit objekt
shgyrtimi i plotésonte té gjitha parakushtet formale té pranueshmérisé, kishte té drejté ti hapte rrugé
shgyrtimit té shkageve té ankimit dhe ti jepte zgjidhje né themel céshtjes objekt shqyrtimi.
Ndérkohé, me disponimin pér prishjen e vendimit té shkallés sé paré dhe kthimin e ¢éshtjes pér
rigjykim, Gjykata e Apelit ka krijuar konfuzion dhe pagartési né lidhje me ¢éshtjen objekt shqyrtimi
pérsa i pérket objektit té kérkimit, si dhe me natyrén e gjykimit (ritin e gjykimit) qé ndiget né
shqyrtimin e saj.

49. Kolegji, konstaton se Gjykata e Apelit ka arritur né konkluzionin se personi juridik
PDSH qé térheq interesa té ligjshme né kété gjykim, pérfagésohet nga Kryetari Lulzim Basha, i cili,
ka léshuar autorizim pér deputetin Enkelejd Alibeaj. Nése gjykata e apelit ka arritur né konkluzionin
se personi juridik gé térheq interes té ligjshém pér kété proces gjygésor éshté PDSH dhe ai
pérfagésohet nga Kryetari z. Lulzim Basha, atéheré kjo gjykaté, nuk duhet té ishte shprehur pér
kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim, por duhet té kishte mbajtur parasysh pércaktimet e neneve 33, 297/¢
e 298 té KPC. Pér Kolegjin, dhénia e njé géndrimi pérfundimtar né lidhje me kété céshtje éshté e
réndésishme pér té garantuar njé proces té rregullt ligjor dhe pér té pasur njé proces gjygésor té
vlefshém dhe efektiv.

50. Né rastin objekt shqyrtimi, gjykata éshté investuar me kérkesé nga Komisioni i
Rithemelimit, i cili, né pérputhje me pércaktimet ligjore té nenit 9, 13 dhe 14 té ligjit nr.8580/2000
“Pér partité politike” i ndryshuar, ka kérkuar regjistrimin vendimeve té marra nga Kuvendi
Kombétar i thirrur né ményré té jashtézakonshme né datén 11.12.2021, né regjistrin pérkatés té
partive politike. Gjithashtu, né pérputhje me pércaktimet e nenit 15 t& ligjit nr.8580/2000 “Pér
partité politike” i ndryshuar, ligjvénési ka parashikuar né ményré té qarté se: “Vendimi i gjykatés
pér regjistrimin ose mosregjistrimin e partive politike né regjistrin e partive politike mund té
ankimohet né gjykatén e apelit té Tiranés brenda 15 ditéve nga data e shpalljes sé vendimit té
gjykatés”. Pra, éshté i qarté fakti g€ vendimi q€ merr gjykata né raste t€ tilla, &shté njé vendim ndaj
té cilit lejohet e drejta e ankimit né njé gjykaté mé té larté.

51. Pér sa mé sipér, né kushtet kur riti i gjykimit qé ndjek gjykata e shkallés sé paré né
shqytimin e kétyre rasteve, éshté e natyrés gracioze, pra me kérkesé té palés sé interesuar dhe pa
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palé kundérshtare (shiko vendimin e datés 22.12.2023 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté té kaluar
pér unifikim me nr.11249-00663-00-2023 Regjitri Themeltar; vendimin nr. 00-2021-556, daté
07.05.2021 té Kolegjit Administrativ té gjykatés sé Larté), Kolegji thekson se Gjykata e Apelit,
pérpara se té kalonte né fazén e shqyrtimit té ¢éshtjes dhe té merrte né shqyrtim vendimin e dhéné
nga gjykata e rrethit gjygésor, duhet ti kishte dhéné pérgjigje faktit nése, vendimi i marré sipas njé
gjykimi gracioz, a mund té ankimohet né njé shkallé mé té larté gjykimi, nga njé palé, e cila nuk ka
gené e legjitimuar as nga piképamja formale dhe as nga piképamja procedurale si palé ndérgjyqése
né procesin gjyqésor té zhvilluar né shkallé té paré.

52. Né rastin konkret, rezulton i provuar fakti se, Komisioni i Rithemelimit éshté krijuar
dhe miratuar nga mbledhja e Kuvendit té Partisé Demokratike té datés 11.12.2021, i thirrur sipas
parashikimeve statutore nga ¥4 e anétaréve/delegatéve té Kuvendit Kombétar. Né kété kuvend, éshté
pretenduar se njé nga vendimet e marra prej tij éshté edhe vendimi pér shkarkimin nga detyra té
Kryetarit t¢ PDSH, z.Lulzim Basha, i cili, ka si funksion pérfagésimin e subjektit PDSH tek té tretét.
Pér kété arsye, nisur nga natyra e ndryshimeve statutore té marra né kété Kuvend Kombétar, pala e
interesuar i éshté drejtuar gjykates me kérkesé, gé té béjé pasqyrimin e kétyre ndryshimeve né
regjistrin e partive politike. Megjithaté, pavarésisht se kérkesa éshté paraqitur nga Komisioni i
Rithemelimit dhe gjykata &shté investuar né njé gjykim gracioz, ankimi ndaj vendimit té dhéné nga
Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané éshté ankimuar né shkallé té dyté gjykimi, nga Kryetari i PDSH
z.Lulzim Basha, pérfagésuar me autorizim nga deputeti z. Enkelejd Alibeaj.

53. Né arsyetimin e vendimit té saj, Gjykata e Apelit ka arritur né konkluzionin se z.Lulzim
Basha vijon té jeté kryetar i PDSH, duke e kufizuar arsyetimin e saj ligjor né faktin se, kérkesa pér
heqgje doré nga funksioni i Kryetarit t¢ PDSH nga ana e z.Lulzim Basha nuk éshté formalizuar me
shkrim, si dhe nuk é&shté depozituar né regjistrin e partive politike. Megjithaté, kjo gjykaté nuk ka
vlerésuar dhe nuk ka marré né analizé té detajuar faktin nése ndryshimet statutore té miratuara nga
Kuvendi Kombétar i datés 17.07.2021, né té cilin z.Lulzim Basha éshté rizgjedhur Kryetar i PDSH
jané regjistruar né regjistrin e partive politike apo jo, si dhe nése kané prodhuar efekte juridike kéto
ndryshime. Gjithashtu, gjykata e apelit nuk ka vlerésuar dhe nuk ka konkluduar nga piképamja e
faktit dhe e ligjit se, cfaré efekti ligjor dhe réndésie nga piképamja juridike ka mbledhja e
jashtézakonshme e Kuvendit Kombétar té PDSH, si dhe vendimet e marra né kété Kuvend, ku disa
prej kétyre vendimeve kané té béjné me shkarkimin e organeve drejtuese té PDSH (njé prej té ciléve
Kryetari i PDSH z. Lulézim Basha) dhe krijimin e organeve té reja drejtuese, sikurse éshté edhe
Komisioni i Rithemelimit.

54. Kolegji vleréson se, né kushtet kur gjykata e apelit ka legjitimuar dhe ka pranuar té
marré né shgyrtim ankimin e paraqitur nga PDSH e pérfagésuar nga deputeti Enkelejd Alibeaj sipas
autorizimit té léshuar nga kryetari z.Lulézim Basha, nuk ka pasur asnjé shkak té arsyeshém ligjor
gé té kthente shgyrtimin e ¢éshtjes pér rigjykim, duke i Iéné detyré gjykatés sé shkallés sé paré qé
té verifikojé dhe té konkludojé se kush e pérfagéséson ligjérisht subjektin politik PDSH. Me
disponimin e kthimit té ¢céshtjes pér rigjykim né shkallé té paré, si dhe me detyrat e l1éna pér zbatim,
gjykata e apelit ka ndryshuar natyrén (ritin) e gjykimit té mosmarréveshjes, pra nga njé gjykim
gracioz me palé kérkuese, né njé gjykim kontencioz me palé kundérshtare. Né kété rast, gjykata ka
Krijuar njé céshtje té re, e cila, nga piképamja procedurale ka devijuar térésisht nga ¢éshtja gé éshté
shqyrtuar né shkallé té paré.

55. Né rast se Gjykata e Apelit ka arritur né konkluzionin se né themel té kétij gjykimi,
géndron pércaktimi se kush éshté juridikisht organi ligjor qé pérfagéson tek té tretét subjektin
juridik PDSH, kjo gjykaté, duhet té kishte vendosur pushimin e gjykimit, duke orientuar palét gé té
zhvillojné njé gjykim themeli mes tyre (gjykim kontencioz). Megjithaté, né asnjé rast gjykata nuk
mund té vendoste prishjen e vendimit té shkallés sé paré dhe kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim, pasi
né ményrén se si e ka analizuar ¢éshtjen kjo gjykaté nuk ka dhéné konsiderata né lidhje me ¢éshtje
substanciale té ligjit procedural e gé duhet té merren parasysh gjaté rigjykimit, té cilat lidhen me:
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(1) cilido té jeté rit i gjykimit gé duhet té ndiget né rigjykim (riti gracioz apo ai kontecioz); (ii) cili
do té jété pozicioni procedural i PDSH sé pérfagésuar nga Kryetari z.Lulzim Basha, pérsa kohé ky
subjekt ka paragitur ankimin mbi bazén e té cilit gjykata e apelit ka vijuar zhvillimin e gjykimit né
shkallé té dyté gjykimi (pra éshté legjitimuar si palé ndérgjygése né proces, por ¢faré pozicioni do
té keté, person i interesuar, ndérhyrés kryesor me padi, ndérhyrés dytésor); si dhe (iii) cili do té jeté
objekti i shqyrtimit né rigjykim, regjistrimi i vendimeve té dala nga Kuvendi Kombétar i mbledhur
né ményré té jashtézakonshme né datén 11.12.2021, apo pavlefshméria e vendimeve dhe
ndryshimeve statutore té nxjerra nga ky Kuvend.

56. Kolegji vleréson té theksojé faktin se, padia apo kérkesa e paragitur né gjykaté, éshté
né diskrecionin e palés gé ka investuar gjykatén dhe né asnjé rast, gjykata nuk mund té ndryshojé
vullnetin e palés gé e ka investuar até. Gjykata, né respektim té parimeve ligjore pér njé proces té
rregullt ligjor, mund té orientojé dhe tu sugjerojé paléve qé té plotésojné té metat e padisé ose té
kérkesés dhe né rast se ato nuk reflektohen nga pala e interesuar (kur paragitet kérkesa) ose pala
paditése (kur paraqitet padia), gjykata i jep zgjidhje c¢éshtjes né ményré pérfundimtare brenda
kufijve té saj té shqyrtimit, népérmjet pranimit, rrézimit, pushimit, kthimit té padisé apo kérkeseés,
né varési té mjetit procedural me te cilin éshté investuar dhe né pérputhje me shkakun ligjor gé e
justifikon kété lloj vendimmarrjeje.

57. Vlen té theksohet fakti se, né gjykimin e iniciuar né shkallé té paré éshté pretenduar
regjistrimi i akteve té nxjerra nga Kuvendi Kombétar i PDSH né datén 11.12.2021, gjykim i cili
éshté iniciuar me kérkesé té Komisonit té Rithemelimit. Ndérsa ankimi né gjykatén e apelit, éshté
paragitur nga deputeti Enkelejd Alibeaj, pérfagésues mé autorizimin e léshuar nga Kryetari i PDSH
z.Lulzim Basha. Nga faktet e pranuara né gjykim, nuk rezulton gé pala gé ka ushtruar ankimin ndaj
vendimit té dhéné nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané té keté paraqitur para késaj té fundit,
ndonjé kérkesé me té cilin té keté kérkuar qé té ndérhyjé né kété proces gjyqgésor, ose té keté
paragitur njé padi themeli, me té cilin té pretendohej deklarimi i pavlefshém i mbledhjes sé
jashtézakonshme té Kuvendit Kombétar té datés 11.12.2021, si dhe té vendimeve té dala nga
mbledhja e kétij kuvendi.

58. Né rastin konkret, Kolegji e sheh té arsyeshme gé té evidentojé faktin se, gjykata éshté
investuar me kérkesé dhe vendimmarrja e saj éshté e natyrés sé njé vértetimi fakti (gjykim gracioz
sipas nenit 388 té KPC), i cili, nuk prodhon pasoja pér subjektet e treté gé nuk jané palé né kété
gjykim, por ka pasojé vetém pasqyrimin e ndryshimeve statutore apo vendimeve té marra nga
forumet vendimarrése té subjektit juridik (partia politike) tek regjistri pérkatés i partive politike.
Pér kété arsye, né fazén né té cilén ndodhet ky gjykim, si dhe ményrés sé ngritjes sé
mosmarréveshjes objekt shqyrtimi (pra paragitjes kérkesés dhe zhvillimit té njé gjykimi gracioz),
Kolegji vleréson se, gjykata e apelit kishte detyrimin ligjor gé ti jepte pérgjigje ¢céshtjes, nése, pala
gé ka paragitur ankimin ka legjitimitet procedural por edhe substancial gé té kundérshtojé njé
vendim gjygésor té tipit vértetim fakti juridik (pra me natyré deklarative), i cili ka dalé nga njé
gjykim, né té cilin, nuk ka gené palé pjesamarrése né pozicionin e personit té treté (ose palés sé
interesuar).

59. Referuar pércaktimeve t€ nenit 10, 13 dhe 14 t& ligjit nr.8580/2000 “Pér partité politike”
i ndryshuar, i vetmi mjet ligjor gé ligji i njeh subjekteve juridike té organizuara né formén e partive
politike pér té pasqyruar ndryshimet statutore éshté paragitja e njé kérkesé pér regjistrimin e kétyre
akteve, gjykimi i té cilés, béhet né dhomé késhillimi pa praniné e paléve dhe mbi bazé aktesh
shkresore, sipas pércaktimeve té KPC. Né vijim té sa mé sipér, né rast se ndonjé subjekt i treté
pretendon se cenohet nga regjistrimi i kétyre akteve pér ndryshimet statutore, ka detyrimin qé té
paragesé padi themeli, né ményré gé gjykata té vlerésojé themelin e mosmarréveshjes dhe té
pércaktojé né ményré pérfundimtare se kush éshté subjekti gé mbart té drejtén dhe kush ka tagrat e
pérfagésimit ligjor té personit juridik ndaj té tretéve, si dhe té fshijé regjistrimet e kryera me
nénvizim.
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60. Kolegji vleréson se, né arritjen e konkluzionit se kush é&shté organi kompetent gé
pérfagéson né kété rast PDSH, gjykata e apelit nuk duhet ta kufizonte dhe ngushtonte shgyrtimin
gjyqésor, duke vlerésuar faktin nése doréheqja e kryetarit t¢ PDSH z. Lulzim Basha éshté kryer né
formén shkresore dhe a ka gjetur pasgqyrim né regjistrin e partive politike. Pér té pasur njé gjykim
té drejté dhe té gjithéanshém té ¢céshtjes, si dhe pér té kuptuar drejté natyrén e Kkétij gjykimi, Gjykata
e Apelit duhet té merrte né shqyrtim dhe té analizonte nga piképamja e ligjit dhe e faktit se, ¢faré
vlere provueshmérie dhe juridike kané: (i) aktet e miratuara né Kuvendin Kombétar t&¢ PDSH né
datén 11.12.2021 né lidhje me organet drejtuese t€ PDSH, pér té cilat kérkohet regjistrimi né
regjistrin e partive politike; (ii) aktet e prodhuara nga organet zgjedhore KQZ dhe KAS pér aq sa
ato mund té konsiderohen se ndikojné né mosmarréveshjen objekt shyqrtimi; si dhe (iii) vendimet
e marra nga Kolegji Zgjedhor Gjyqésor, i cili éshté gjykaté dhe vendimet e dhéna prej tij jané
vendime gjyqgésore té formés sé preré. Vetém pasi té merren né analizé té gjitha faktet dhe provat e
nevojshme té administruara né dosje, gjykata do té kishte mundési pér té konkluduar definitivisht
se kush éshté organi gé pérfagéson juridikisht tek té tretét PDSH-né, i cili éshté subjekti juridik gé
térheq té drejtat né kété gjykim.

61. Né kété ményré, pavarésisht nga sa éshté arsyetuar edhe mé sipér né kété vendim né
lidhje me zbatimin e rregullave proceduralé té gjykimit, Kolegji vleréson se Gjykata e Apelit, nuk
do ti jepte zgjidhje vetém faktit nése ankimi gé e ka investuar até né shkallé té dyté gjykimi plotéson
parakushtet formale té pranueshmérisé apo jo, por do ti jepte zgjidhje edhe veté themelit té kérkimit,
pra nése kérkesa e paraqitur pér regjistrimin e vendimeve té dala nga Kuvendi Kombétar i PDSH,
éshté paragitur nga organi gé ka cilésiné pér té vepruar dhe pér té pérfagésuar PDSH me té tretét
(pra, pala kérkuese gézon ose jo legjitimitet procedural pér paraqgitjen e kérkesés).

62. Kolegji, vleréson gé pavarésisht faktit se sa ka arsyetuar mé sipér né kété vendim jané
argumente té mjaftueshme ligjore pér té justifikuar prishjen e vendimit té Gjykatés sé Apelit dhe
kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim, pér efekt té réndésisé jurisprudenciale, e vleréson té arsyeshme gé
té ndalet dhe té analizojé se edhe shkaget e tjera qé Gjykata e Apelit ka cituar né vendimmarrjen e
saj, kur ka vlerésuar cenimin e vendimit nr. 3, daté 25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirané dhe kthimin e késaj céshtje pér rigjykim, me njé tjetér trupé gjykuese.

63. Késhtu, rezulton i provuar fakti se njé nga shkaget pér cénimin e vendimit té gjykatés
sé shkallés sé paré, té cilin Gjykata e Apelit e ka vlerésuar kryesisht, éshté se “... vendimi i dhéné
nga Kryetari i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané éshté i paarsyetuar dhe se gjyqgtari Agron Zhukri
provohet gé ka gené né parakushtet e papajtueshmérisé pér té dhéné vendimin objekt shqyrtimi,
referuar nenit 72 té KPC...".

64. Né lidhje me kété céshtje, Kolegji vleréson té theksojé faktin se, ligjvénési nuk ka
parashikuar né ményré té shprehur se, vendimi i dhéné nga Kryetari i Gjykatés pér té vlerésuar
kérkesén pér hegje doré té gjyqtarit éshté njé vendim i ankimueshém. Kjo pér faktin se, ligjvénési
népérmijet institutit té hegjes doré, i ka dhéné mundési veté gjyqtarit qé me ndérgjegje té vlerésojé
hegjen doré nga shgyrtimi i ¢éshtjes, duke ja ngarkuar vlerésimin e saj Kryetarit té Gjykatés. Né
kété kuptim, instituti i hegjes doré dhe trajtimi i saj nga kryetari i gjykatés, éshté veprim procedural
pasi parashikohet né ligjin procedural, i cili ka synuar gé veté gjykata (gjyqtari ose Kryetari i
Gjykatés) té vetézbatojné pércaktimet e KPC né lidhje me papajtueshémriné e gjyqtarit, pa pérfshiré
rolin aktiv té paléve ndérgjygése, té cilét térheqin té drejta dhe detyrime nga procesi gjygésor.
Instituti i hegjes doré, jep garanci té shtuara se éshté edhe vété gjykata ajo qé ka detyrimin ligjor
pér té garantuar zhvillimin e njé gjykimi té drejté, té€ paanshém, té ndershém dhe té besueshém nga
palét. Kjo vjen né frymé edhe té pércaktimeve té nenit 72 té€ KPC, ku palét ndérgjyqgése gé térheqin
té drejta dhe detyrimin pér procesin gjygésor mund té mos kené dijeni né lidhje me ¢éshtje té
karakterit térésisht personal té gjyqtarit si, lidhjen gjinore e farefisnore; punésimin e té aférmve té
tij, kontratat e nénshkruara mé té tretét, marrédhéniet e aférta shogérore dhe interesat ligjore dhe
ekonomike té tij me té tretét.
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65. Gjithashtu, Kolegji thekson se, nése vendimi i marré nga Kryetari i Gjykatés sipas nenit

73 té KPC, do té ishte i ankimueshém, ligjvénési pér ta béré sa mé efektiv kété mjet ankimi, do té
duhej té pércaktonte edhe kéto céshtje: (i) kush éshté subjekti gé mund ta ankimonte kété vendim
(logjikisht dhe proceduralisht mund té ankimohej vetém nga gjyqtari qé ka paraqitur kérkesén, pasi
pala e interesuar né kété rast, mbron interesat e saj ligjore népérmjet institutit té pérjashtimit); (ii)
afatet brenda té cilit do té ushtrohej; si dhe (iii) organin gqé e merr né shqyrtim kété ankim. Né
kushtet kur ligjvénési nuk ka dhéné asnjé parashikim té tillé, ky vendim nuk éshté i ankimueshém
dhe si i tillé, nuk mund té ankimohet as nga palét e pérfshira né gjykim nése nuk e kané ushtruar té
drejtén e tyre népérmjet institutit té pérjashtimit té gjyqgtarit, si dhe as té ngrihet kryesisht nga
gjykata.
Né arritjen e kétij konkluzioni, Kolegji mban né vémendje faktin se, njé proceduré e tillé, nuk ka si
géllim krijimin e njé mosmarréveshje té re mes gjyqtarit té céshtjes dhe kryetarit té gjykatés, duke
u shmanguar fokusi dhe interesi i ligjshém nga mosmarréveshja e themelit dhe garantimi i
shqyrtimit té saj pérmes njé procesi té rregullt ligjor.

66. Ligjvénési ka béré njé diferencim té garté midis institutit té heqjes doré nga shqyrtimi i
njé céshtje gjygésore, me institutin e pérjashtimit té gjyqtarit. Nga ményra e formulimit dhe
pércaktimeve ligjore gé rregullojné kéto dy institute, vlerésohet se, instituti i heqgjes doré nga
gjykimi, lidhet ngushtésisht me wvullnetin personal té gjyqtarit, né ndryshim nga instituti i
pérjashtimit té gjyqtarit, i cili, lidhet me pretendimin dhe vullnetin e paléve ndérgjygése né proces.
Megjithaté, né themel té té dy kétyre instituteve, géndron vlerésimi dhe vértetimi i faktit nése
plotésohen ose jo kushtet e papajtueshmérisé té pércaktuar né nenin 72 té KPC. Ligjvénési né
ményrén e pércaktimit té kontrollit dhe verifikimit té papajtueshémrisé sé gjyqtarit, si né rastin e
institutit té doréhegjes, ku shqyrtimi i kérkesés pér hegje doré té gjyqgtarit béhet nga Kryetari i
Gjykatés, ashtu edhe né rastin e aplikimit té institutitut té pérjashtimit té gjyqtarit, ku kérkesa pér
pérjashtim shqyrtohet nga njé gjyqtar tjetér i gjykatés, ka pasur si géllim qé té japi garanci té
mjaftueshme se asnjé gjyqtar nuk mund té shmaget nga ushtrimi i detyrés sé tij kushtetuese pa njé
shkak té justifikuar, apo pér shkak se palét ndérgjygése mund té krijojné situata apo pretendime té
tilla, té cilat, kané si synim qé té shmangin njé gjyqtar nga shqyrtimi i ¢éshtjes jo pér shkak té
ekzistencés sé kushteve ligjore té pércaktuara né ligjin procedural, por pér shkak té vullnetit dhe
preferencés sé tyre.

67. Trajtimi i kérkesés népérmijet institutit té hegjes doré, nuk konkuron dhe nuk kushtézon
té drejtén e paléve pér té paraqitur kérkesén pér pérjashtimin e gjyqtarit sipas pércaktimeve té nenit
74 té KPC.

Megjithaté, né ndryshim nga vendimi gé merr Kryetari i Gjykatés sipas nenit 73 té KPC (pra
vendimi per pranimin ose refuzimin e kérkesés sé gjyqtarit pér hegje doré nga gjykimi) i cili éshté
njé vendim i paankimueshém, ndaj vendimit té gjykatés qé shqyrton kérkesén e pérjashtimit, lejohet
e drejta e ankimit sé bashku me vendimin pérfundimtar (neni 75 i KPC).

Gjithashtu, vlen té theksohet fakti se, né rastin kur Kryetari i Gjykatés vleréson rrézimin e kérkesés
sé gjyqtarit pér hegje doré nga gjykimi né pérputhje me pércaktimet e nenit 72 dhe 73 té KPC, palét
ndérgjyqése nuk kufizohen pér té kérkuar pérjashtimin e gjyqtarit té céshtjes, sipas pércaktimeve té
nenit 74 té KPC (shiko géndrimin e mbajtur né vendimin me nr. 11243-03538-00-2013 Regjistri
Themeltar), daté 26.05.2016 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté me palé kérkuese Ibrahim
Toshkézi).

68. Pér sa mé sipér, Kolegji arrin né konkluzionin se, vendimi i dhéné nga Kryetari i gjykatés
sipas nenit 73 t&€ KPC, éshté njé vendim “sui generis”, i cili, nuk &shté i ankimueshém, por nuk ka
as cilésingé e njé vendimi gjygésor pérfundimtar dhe té formés sé preré sipas nenit 451 dhe 451/a té
KPC. Bazuar sa mé sipér, né rast se Kryetari i Gjykatés vendos rrézimin e kérkesés sé gjyqtarit pér
té hequr doré nga gjykimi, palét e interesura, nuk kané ndalesé ligjore gé brenda té njéjtit proces
gjygésor, té paragesin kérkesén pér pérjashtimin e gjyqtarit. Né kété rast, ndaj vendimit té pranimit
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ose i refuzimit té kérkesés pér pérjashtim gjyqtarit lejohet ankim sébashku me vendimin
pérfundimtar sipas nenit 75, paragrafi i paré i KPC. Né rast se palét ndérgjyqgése nuk ushtrojné té
drejtén e ankimit sé bashku me vendimin pérfundimtar ndaj vendimit té pérjashtimit ose
mospérjashtimit té gjyqtarit sipas nenit 75 té KPC, ky vendim kthehet né vendim pérfundimtar dhe
né lidhje me kété c¢éshtje, gjykata rishikuese nuk ka mé Iéndé gjykimi.

69. Duke iu rikthyer rastit konkret, si dhe né pérmbajtje té akteve shkresore té administruara
né dosje, rezulton se gjyqgtari Agron Zhukri ka dhéné doréheqjen nga shqyrtimi i ¢éshtjes objekt
shqyrtimi, pér té cilin, Zévendéskryetari i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin e datés
20.12.2021 ka vendosur: “Mospranimin e kérkesés pér hegje doré té gjyqtarit Agron Zhukri” (shiko
fagen 57 té dosjes gjyqgésore né shkallé té parg).

70. Gjithashtu, rezulton i provuar fakti se, PDSH pérfagésuar nga Kryetari Lulzim Basha,
edhe pse nuk ka gené i legjitimuar formalisht dhe proceduralisht si palé né gjykim, ka paraqitur
kérkesén e datés 21.12.2021 dhe té datés 24.12.2021, pér pérjashtimin nga gjykimi té
mosmarréveshjes objekt shqyrtimi té gjyqtarit Agron Zhukri (shiko fagen 64-68 té dosjes gjygésore
né shkallé té paré si dhe fagen 1 té dosjes gjygésore qé ka lidhje me shgyrtimin e kérkesés pér
pérjashtim gjyqtari). Kéto kérkesa jané trajtuar me vendimin e datés 04.02.2022 té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané, duke u vendosur mospranimi i kérkesés, vendim i cili, nuk rezulton té jeté
ankimuar me vendimin pérfundimtar, qé né kété rast ka gené vendimi nr. 3, daté 25.03.2022 i
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, nga ana e PDSH pérfagésuar nga kryetari z.Lulzim Basha. Né
kété kuptim, vendimi i datés 04.02.2022 i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané éshté vendim i
formés sé preré sipas nenit 451/b té KPC, pér palén gé e ka pretenduar.

71. Nga aktet e administruara né dosje, ka rezultuar gjithashtu i provuar fakti se, pala
kérkuese né kété gjykim, Komisioni i Rithemelimit, ka kérkuar pérjashtimin e gjyqtares Blerina
Muca nga shqyrtimi i kushteve formale té pranueshmérisé sé ankimit sé paragitur nga PDSH e
pérfagésuar nga deputeti Enkelejd Alibeaj me autorizim té léshuar nga z.Lulzim Basha, pretendim,
i cili éshté rrézuar me vendimin nr.542, daté 19.04.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané. Ky
vendim nuk rezulton té jeté ankimuar nga pala kérkuese sé bashku me vendimin e ndérmjetém nr.
508 Regj. Them., daté 22.04.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, me té cilin éshté pranuar
ankimi i paraqitur ndaj vendimit pérfundimtar me nr. 3, daté 25.03.2022 té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané dhe né kéto kushte kjo ¢éshtje nuk mund té shgyrtohej nga Gjykata e Apelit.

72. Gjykata e Apelit ka marré kryesisht ¢éshtjen e papajtueshmérisé sé gjyqgtarit Agron

Zhukri, pasi ky pretendim nuk rezulton gé té jeté pretenduar nga pala qé ka ushtruar ankimin.
Nga ana tjetér, kjo gjykaté nuk rezulton gé té keté marré né shqyrtim dhe ti keté dhéné pérgjigje
palés kérkuese né kété gjykim dhe as té keté vlerésuar kryesisht nése gjyqtarja Blerina Mugi, e cila
ka dhéné vendimin nr. 508, daté 22.04.2022 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, me té cilin, i
éshté hapur rruga pér shgyrtimin e ¢éshtjes né shkallé té dyté, ka gené né kushtet e papajtueshmérisé
sé pércaktuar nga neni 72 i KPC. Kolegji vleréson té theksojé faktin se, né té dy rastet, themeli i
pretendimeve té paléve pér té pérjashtuar gjygtarét Muci dhe Zhukri ka gené raporti i tyre me
shtetasin Sali Berisha, i cili, &shté njékohésisht edhe anétar i Komisionit té Rithemelimit.

73. Né lidhje me kété céshtje, Kolegji pavarsisht se vleréson gé pretendimet e ngritura nga
palét e interesuara pér té pérjashtuar té dy gjyqtarét nuk jané té asaj shkalle gé kérkon neni 72, pika
3 dhe 6 té KPC, pasi né rastin konkret, procesi gjygésor nuk térheq né ményré té drejtpérdrejté
interesat e shtetasit Sali Berisha (si individ), por ka si palé personin juridik té sé drejtés, konkretisht
PDSH, i cili éshté pretenduar se pérfagésohet nga organi kolegjial, Komisioni i Rithemelimit, ¢mon
nga njéra ané se gjykata e apelit as mund té mérrte kryesisht né shqyrtim pajtueshmériné e gjyqtarit
Zhukri, ag mé tepér referuar vendimit té zv.Kryetarit té gjykatés pér mospranimin e doréhegjes sé
tij, dhe nga ana tjetér, do té duhej té pérgjigjej lidhur me pajtueshmériné e gjyqtares Mugci, sa kohé
kété e kishte njé nga shkaget e ankimit.
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74. Kolegji vleréson se edhe shkaku tjetér i pérdorur nga gjykata e apelit pér té prishur
vendimin e dhéné nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané dhe pér ta kthyer ¢éshtjen sérisht pér
rigjykim prané késaj gjykate, nuk géndron.

Gjykata e Apelit ka interpretuar, edhe né kété rast kryesisht, se Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané
ka vepruar gabim dhe né kundérshtim me nenin 297/a té KPC, dhe 298 lidhur me pezullimin e
gjykimit dhe rifillimin e tij pa réné ky shkak pezullimi. Né fakt rezulton se shkaku ligjor gé ka
vlerésuar Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané pér pezullimin e gjykimit nuk ka gené sipas pikés “a”
té nenit 297 t&€ KPC, por sipas pikés “d” té kétij neni. Pra, gjykata e apelit ka ndryshuar shkakun
ligjor mbi té cilin gjykata e shkallés sé paré ka vlerésuar pezullimin e gjykimit, fakt qé ka béré té
vlerésoj mé pas né ményré té gabuar edhe rrethanat né té cilat gjykimi ka rifilluar.

Késhtu, rezulton se Gjykata e Shkallés sé paré ka pezulluar shgyrtimin e ¢éshtjes me arsyetimin se
nuk mund té shqyrtojé kérkesén pér regjistrimin e akteve pa ju véné mé paré né dispozicion aktet e
nevojshme nga zyra e regjistrimit té partive politike, akte té cilat ndodheshin pér shqyrtim tek njé
gjyqtare tjetér e gjykatés. Ndérsa, gjykata e apelit ka vlerésuar se né rastin konkret, té dyja ¢éshtjet
e paragitura para gjykatés sé rrethit gjyqésor kané lidhje té ngushté mes tyre dhe pa pérfunduar
zgjidhja e ¢éshtjes sé paré me vendim pérfundimtar, nuk mund té vijonte ¢éshtja e dyté.

75. Né nenin 467 té KPC, éshté pércaktuar gartésisht se: “Gjykata e apelit prish vendimin
e gjykatés sé shkallés sé paré, térésisht ose pjesérisht, sipas kufijve té nenit 121, té kétij Kodi, dhe
e dérgon céshtjen pér rigjykim kur: a) gjykata e shkallés sé paré ka shkelur dispozitat mbi
juridiksionin dhe kompetencén; b) pérbérja e trupit gjykues nuk ka gené e rregullt ose vendimi nuk
éshté nénshkruar nga anétarét e tij, ose éshté cenuar parimi i paanésisé; c) gjykata e shkallés sé
paré ka vendosur pushimin e ¢éshtjes né kundérshtim me rregullat e pércaktuara nga ky Kod; ¢)
céshtja éshté gjykuar né mungesé té pjesémarrésve né proces, pa pasur dijeni pér gjykimin; d) nuk
éshté formuar drejt bashkéndérgjyqgésia, sipas nenit 162, paragrafi i dyté, i kétij Kodi; dh) kur
mungojné ose jané té pavlefshme padia, procesverbali gjygésor, ankimi, si dhe ¢do dokument tjetér
gé ka ndikuar né dhénien e vendimit; e) gjykata e shkallés sé paré nuk e ka kryer shqyrtimin
gjiygésor té té gjitha kérkimeve lidhur me objektin e mosmarréveshjeve”.

76. Né analizé té pérmbajtjes sé nenit té sipércituar, Kolegji vleréson se, edhe aplikimi i

gabuar apo mosrespektimi i pércaktimeve té nenit 297 t€ KPC, gé kané té béjné me pezullimin e
gjykimit, nuk pérfshihet né ato shkelje té rénda procedurale, té cilat ta béjné nul gjykimin e zhvilluar
né gjykatén e shkallés sé paré, pasi té gjitha faktet e vlerésuara té nevojshme si shkak pezullimi
gjykata e apelit mund ti realizojé veté népérmijet riceljes sé hetimit gjyqgésor.
Gjithashtu, gjykata nuk ka dhéné asnjé argument dhe asnjé vlerésim ligjor dhe faktik se, cila éshté
lidhja e ngushté e cila kushtézon zgjidhjen e c¢éshtjes objekt shqyrtimi, pa u zgjidhur mé paré me
vendim té formés sé preré, ¢éshtja civile qé ka pér objekt “Regjistrimin e vendimeve té€ marra né
Kuvendin Kombetar té datés 17.07.2021”. Kjo pér faktin se, vendimet qé kérkohen té regjistrohen
né mosmarréveshjen objekt shqyrtimi, jané mé té vonéshme né kohé, pasi kané dalé nga Kuvendi
Kombétar i PDSH, i mbledhur né ményré té jashtézakonshme né datén 11.12.2021. Pér kété arsye,
ky shkak nuk mund té pérdoret pér té prishur vendimin e dhéné nga gjykata e shkallés sé paré dhe
pér ta kthyer ¢éshtjen sérisht pér rigjykim prané késaj gjykate me njé tjetér trup gjykues, pa u béré
mé paré njé vlerésim i fakteve dhe rrethanave té secilés prej ¢éshtjeve, si dhe lidhjes sé ngushté qé
ekziston mes tyre.

77. Pér gjithé sa éshté pasqyruar mé sipér né kété vendim, Kolegji vleréson se, rekursi i
paragitur nga pala kérkuese né kété gjykim PDSH pérfagésuar nga Komisioni i Rithemelimit
pérmban shkage ligjore nga ato gé parashikon neni 472 i KPC dhe pér kété arsye, vendimi i dhéné
nga Gjykata e Apelit duhet té prishet dhe ¢éshtja duhet té kthehet pér rishqyrtim prané késaj gjykate
mé njé tjetér trup gjykues, sipas pércaktimeve té nenit 485, shkronja c té KPC.

78. Vendimi i dhéné nga gjykata e apelit éshté njé vendim jopérfundimtar, pasi nuk i ka
dhéné zgjidhje né themel mosmarréveshjes objekt shqyrtimi, fakt i cili, e vé Gjykatén e Larté si njé
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gjykaté ligji, né pamundési pér ta zgjidhur kété céshtje né themel té saj, pasi nuk éshté garantuar
zgjidhja e mosmarréveshjes né ményré pérfundimtare né shkallén e dyté té gjykimit. Gjithashtu, né
kushtet kur pér identifikimin dhe shqyrtimin e drejté té késaj céshtje, kérkohet gé té shtrihet
shgyrtimi gjyqgésor si dhe té kryhet vlerésimi i fakteve, rrethanave dhe provave té administruara né
dosje, céshtje té cilat jané jashté juridiksionit rishikues té Gjykatés sé Larté. Pér kété arsye, Kolegji,
brenda kufijve té tij té gjykimit, e ka kufizuar shgyrtimin gjygésor té késaj céshtje né drejtim té
identifikimit e gabimeve gé ka lejuar Gjykata e Apelit né drejtim té gjykimit, hetimit té paploté dhe
interpretimit té gabuar té normave procedurale gé ka lejuar Gjykata e Apelit, duke mos i dhéné
zgjidhje pérfundimtare mosmarréveshjes objekt shqyrtimi, sipas pércaktimeve té nenit 485,
shkronja “a” “b” dhe “¢” t& KPC.

79. Kolegji, vleréson té béjé evident faktin se, gjaté fazés sé rigjykimit, Gjykata e Apelit,
duhet té mbajé né konsideraté orientimet e dhéna né kété vendim, duke ruajtur kufijté e shqyrtimit
gjyqésor né kété gjykaté, té cilat varen nga kufijté dhe shkaget e ankimit gé kané investuar gjykatén
e apelit. Kjo gjykaté, duhet tu béjé té garté paléve se éshté detyré e secilés prej tyre, qé né pérputhje
me ligjin té provojné faktet mbi té cilat bazojné pretendimet pér té drejtat qé kérkojné. Palét ashtu
si¢ kané té drejta kané dhe detyrime gé rrjedhin prej kétij procesi, né format dhe afatet e
parashikuara me ligj. Gjykata duhet té lejojé palét qé té paragesin prova shkresore me anén e té
cilave, ato té provojné pretendimet e tyre bazuar n€ nenin 12 dhe 19 t€ KPC dhe t’i lejojé palét qé
t’1a nénshtrojné kéto prova hetimit e debatit gjyqésor.

80. Gjithashtu, Gjykata e Apelit duhet t& mbajé né vémendje dhe té zgjidhé ¢éshtjen né
pérputhje me pércaktimet e béra né nenin 5, 6, 95, 120 té KPC dhe brenda kufijve ligjore qé
pércaktohen né nenin 467 té KPC, si dhe ti japé zgjidhje pérfundimtare asaj né pérputhje edhe me
praktikén gjygésore té konsoliduar né shqyrtimin e késaj natyre mosmarréveshjeje. Kryerja e
veprimeve té pérmendura mé sipér, si dhe e té tjerave qé eventualisht mund té lindin gjaté
rigjykimit, do té lejojné gjykatén té arrijé né pérfundime té drejta dhe objektive lidhur me zgjidhjen
e ¢céshtjes.

81. Pér sa mé sipér, Gjykata e Larté, si gjykaté ligji, nuk i hyn analizés sé provave, gjé gé
duhet ta béjné gjykatat e niveleve me té uléta, por ajo vetém evidenton shkeljet ligjore gé kané
lejuar gjykatat e uléta, qofté té normave procedurale apo atyre materiale, duke kérkuar respektimin
e tyre. Né rrethanat kur gjykata e apelit i ka té gjitha mundésité ligjore t& marré né shqyrtim dhe té
zgjidhé mosmarréveshjen objekt gjykimi, Kolegji, vleréson té prishé vendimin e Gjykatés sé Apelit
té Juridiksionit té Pérgjithshém Tirané dhe té dérgojé céshtjen pér rishqyrtim prané késaj gjykate,
me njé tjetér trup gjykues.

PER KETO ARSYE

Kolegji Civil 1 Gjykatés s€ Larté, né bazé té nenit 485, pika 1/ “c”,
té Kodit té Procedurés Civile.

VENDOSI
- Prishjen e vendimit nr. 44, daté 03.03.2023 té Gjykatés sé Apelit té Juridiksionit té
Pérgjithshém Tirané dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim prané asaj gjykate, me tjetér trup

gjykues.

Tirané, mé daté 27.12.2023.
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