Daté 3.07.2026
PARASHTRIME ME SHKRIM

Mbi pranimin e kérkesés pér ndérhyrje kryesore té Shoqatés "Asociacioni Kombétar i Medias

dhe Drejtésisé"
DREJTUAR: Gjykatés Administrative t& Shkallés sé Paré Tirané
PARASHTRUES: Erion Veliaj, pérfagésuar nga Av. Plarent Ndreca

OBJEKTT: Pranimi 1 kérkesés pér ndérhyrje kryesore né gjykim

I nderuar z. Gjyqtar,

1. NE cilésiné e paditésit, z. Erion Veliaj, paraget kéto parashtrime me shkrim né mbéshtetje
té t€ kérkesé€s s€ Shoqatés "Asociacioni Kombétar i Medias dhe Drejtésisé" pér ndérhyrje kryesore
né gjykim. Qéndrimi yné €shté se kérkesa e Shoqatés nuk duhet paré si njé pjesémarrje formale,
mediatike ose si njé interes 1 pérgjithshém publik 1 njé subjekti t&€ jashtém, por si njé kérkesé
procedurale e mbéshtetur né njé interes juridik t€ veganté, t€ personalizuar nga objekti i saj statutor

dhe té lidhur drejtpérdrejt me pérfundimin e kétij gjykimi.

2. (Cé&shtja n€ shqyrtim ka si objekt konstatimin e pavlefshmérisé absolute t&€ Dekretit té
Presidentit t€ Republikés nr. 5936, dat€ 17.11.2008, pér emérimin e z. Ols Dado né detyrén e
prokurorit t€ Republikés sé Shqipérisé, si dhe rregullimin e pasojave institucionale g€ rrjedhin nga
nj€ status 1 fituar, sipas pretendimit t&€ padisé€, n€ kundérshtim me kriteret urdhéruese té ligjit. Pér
kété arsye, gjykimi nuk ka t€ b&j€ vetém me nj€ akt t€ s¢ kaluarés, por me pyetjen nése pushteti

penal i shtetit Eshté ushtruar dhe vijon té ushtrohet mbi njé bazg té vlefshme ligjore.

I. Pranueshméria procedurale e ndérhyrjes kryesore sipas neneve 189 dhe 190 KPrC

3. Neni 189 i Kodit t€ Procedurés Civile parashikon se kushdo mund té ndérhyjé né€ njé
proces gjyqésor qé zhvillohet ndérmjet personave té tjeré kur pretendon pér vete té€résisht ose
pjesérisht sendin ose njé t& drejt€ q€ éshté objekt 1 padis€ né€ shqyrtim, ose kur pretendon njé t&é
drejté q€ lidhet me pérfundimin e gjykimit. Kjo dispozit€ nuk duhet lexuar né ményré mekanike,

sikur ndérhyrja kryesore lejohet vetém kur personi i treté kérkon pikérisht t€ njéjtin objekt material



si paditési. Veté formulimi i nenit 189, duke shtuar shprehjen "ose qé lidhet me pérfundimin e
gjykimit", krijon nj€ kategori mé t€ gjeré t€ rasteve ku personi i tret€ ka interes t€ hyjé né proces
sepse vendimi i gjykatés do t€ preké drejtpérdrejt pozitén e tij juridike ose interesin e tij t€ mbrojtur
nga ligji.

4. Ng rastin konkret, Shogata nuk pretendon t&€ zévendésojé paditésin, t€ marré vendin e
Bashkisé Tiran€, apo té€ paraqitet si palé pér shkak t€ njé pasoje personale identike me até té
paditésve. Baza e pranueshméris€ s€ saj €shté se e drejta dhe interesi 1 saj lidhen me pérfundimin
e gjykimit. Pérfundimi 1 kétij gjykimi do té pércaktojé nése akti 1 emérimit t€ njé prokurori ka gené
nul ab initio, nése njé funksionar i1 organit té€ akuzés ka fituar status né ményré té vlefshme dhe
nése institucionet kompetente duhet t€ nxjerrin pasoja nga njé emérim i pretenduar si absolutisht 1
pavlefshém. Ky pérfundim lidhet drejtpérdrejt me misionin e Shoqatés pér mbrojtjen e drejtésisé
s€ pavarur, transparencés, llogaridhénies institucionale dhe t€ drejtés s€ publikut pér informim mbi
funksionimin e sistemit t& drejtésisé.

5. Interpretimi i ngushté i nenit 189 do ta bénte t€ panevojshme pjesén e dyté t& dispozités.
Nése ndérhyrja kryesore do té€ pranohej vetém kur personi i tret€ pretendon t€ njéjtin objekt né
kuptimin strikt material, até¢heré ligjvénési nuk do t€ kishte arsye té parashikonte edhe ndérhyrjen
kur e drejta "lidhet me pérfundimin e gjykimit". Kjo shprehje duhet t€ marré kuptim real né rastet
kur vendimi gjyqésor, edhe pse formalizohet mbi njé akt administrativ konkret, krijon pasoja mbi
njé€ standard juridik ose institucional g€ personi i tret€ ka mision t€ mbrojé. Kétu, vendimi mbi
vlefshmériné e emérimit t& njé prokurori krijon pasoja té tilla.

6.  Neni 190 KPrC, nga ana tjetér, vendos kushtet formale dhe kohore t&€ ndérhyrjes kryesore.
Personi i tret€ duhet t€ paraqesé kérkesén s€ bashku me pading, deri né momentin kur nuk éshté
nxjerré urdhri pér caktimin e seancés gjyqésore sipas nenit 158/c, duke pérmbushur kérkesat e
neneve 154 dhe 156 KPrC. Q¢llimi i késaj dispozite éshté té sigurojé rregullsi procedurale, qartési
mbi pretendimet e personit té tret€ dhe mundési reale pér palét g€ té€ njihen me to. Ajo nuk ka pér
qéllim té€ kthehet né pengesé formaliste pér pérjashtimin e njé subjekti qé ka identifikuar qarté
interesin, lidhjen me objektin e padis€ dhe géndrimin qé kérkon nga gjykata.

7. Nga aktet e paraqitura rezulton se Shoqata ka identifikuar subjektin kérkues, palét e
procesit, bazén ligjore t€ ndérhyrjes, objektin e pretendimit dhe arsyet pse pérfundimi 1 gjykimit
lidhet me interesin e saj. N& thelb, kérkesa pérmban elementet e nevojshém qé i lejojné gjykatés

té kontrollojé kushtet e nenit 189 dhe paléve t€ kuptojné€ pozitén procedurale t€ Shoqatés. Nése



gjykata do té vlerésonte se njé element formal i padis€ s€ ndérhyrésit ka nevojé pér saktésim ose
ploté€sim, zgjidhja proporcionale nuk duhet t€ jet€ refuzimi i menjéhershém i ndérhyrjes, por
dhénia e mundésis€ pér plotésim, pér sa kohé kjo nuk cenon fazén procedurale dhe té drejtén e
paléve pér mbrojtje.

8. Ky interpretim &shté né pérputhje edhe me natyrén e gjykimit administrativ. Edhe pse
¢céshtja zhvillohet para Gjykaté€s Administrative, dispozitat e Kodit t& Procedurés Civile mbi
pjes€émarrjen e personave té tret€ zbatohen pér aq sa ligji i posagém nuk parashikon ndryshe. N&
njé proces ku objekt gjykimi éshté vlefshméria e njé akti individual administrativ me pasoja
institucionale t€ gjera, pranimi i ndérhyrjes s€ njé subjekti qé pretendon interes t€ lidhur me
pérfundimin e gjykimit i shérben funksionit t& gjykimit administrativ: kontrollit efektiv té
ligjshmérisé s€ veprimtarisé€ administrative dhe shmangies sé vendimmarrjeve t€ fragmentuara mbi
té njéjtin akt.

9. E réndésishme é&shté gjithashtu t€ theksohet se pranimi i ndérhyrjes kryesore nuk
paragjykon themelin e padisé dhe as themelin e pretendimeve t€ Shoqatés. Ai i njeh Shoqatés té
drejtén pér t'u dégjuar dhe pér té paraqitur argumentet e saj n€ kufijté e objektit t€ gjykimit. Gjykata
ruan plotésisht kompetencén pér t€ vlerésuar provat, pranueshmériné e kérkimeve, bazueshmériné
e padis€ dhe pasojat juridike. Prandaj, nuk ekziston rreziku qé pranimi i ndérhyrjes té€ deformojé
procesin ose t€ krijojé njé gjykim paralel; pérkundrazi, ai siguron g€ pretendimet e lidhura me té

nj&jtin akt administrativ té trajtohen n€ ményré koherente brenda té€ njéjtit proces.

II.  Interesi juridik i Shoqatés dhe lidhja e tij me pérfundimin e gjykimit

10. Argumenti gendror pér pranimin e ndérhyrjes éshté se Shoqata ka njé interes juridik té
vetin, t€ dallueshém nga interesi i pérgjithshém i ¢do qytetari dhe t€ dallueshém edhe nga interesi
personal i paditésit. Eshté e vérteté se ¢do qytetar mund té keté shqetésim moral ose publik qé
prokurorét e Republikés t& emérohen né pérputhje me ligjin. Por interesi i Shoqatés personalizohet
mé tej nga objekti 1 saj statutor, nga fusha ku ajo ushtron veprimtariné dhe nga lidhja konkrete
midis késaj veprimtarie dhe objektit t€ padisé.

11. Sipas kérkes€s s€ paraqitur, Shogata &shté krijuar pér té vepruar né¢ ndérthurjen midis
medias, transparencés, té drejtave té€ njeriut dhe drejtésis€. Objekti i saj pérfshin mbrojtjen e lirisé
sé shprehjes, mbrojtjen e té€ drejtave t€ medias, promovimin e drejtésisé s€ pavarur, denoncimin e

shkeljeve institucionale, hartimin e analizave dhe opinioneve juridike pér ¢éshtje me interes



publik, nxitjen e pérgjegjshmérisé s€ pushtetit dhe mbéshtetjen e atyre qé denoncojné
keqgpérdorimin e pushtetit. Kéto fusha veprimtarie preken konkretisht kur gjykata shqyrton nése
nj€ prokuror &shté eméruar né kundérshtim me kriteret ligjore.

12.  Prokurori nuk €shté funksionar administrativ i zakonshém. Ai €shté bartés 1 pushtetit
penal t€ shtetit. Veprimet e tij mund t€ ¢cojné né regjistrimin e procedimeve penale, drejtimin e
hetimeve, kérkimin e masave té sigurimit personal, kufizimin e liris€, ngritjen e akuzés dhe
ndikimin e drejtpérdrejté mbi dinjitetin, reputacionin dhe jetén publike t€ qytetaréve. Pér rrjedhojé,
ligjshméria e origjinés sé€ statusit t€ tij nuk éshté ¢céshtje e brendshme e administrimit té karrierés,
por kusht i legjitimitetit t€ ushtrimit t& pushtetit penal.

13. Pikérisht kétu lidhet edhe interesi i Shoqatés me objektin e padisé. Nése gjykata konstaton
pavlefshmérin€ absolute t€ dekretit t& emérimit, vendimi do t€ pohojé se funksioni i prokurorit nuk
mund t€ ushtrohet mbi nj€ akt t&€ nxjerré né tejkalim ose né€ kundérshtim me kriteret urdhéruese té
ligjit. Nése gjykata nuk e pranon kété pretendim, vendimi do t€ krijojé gjithashtu njé situate
antikushtetuese ku nuk kontrollohet ligjshméria e origjin€s sé€ statusit t&€ prokurorit. N¢ té
dy rastet, pérfundimi i gjykimit ndikon drejtpérdrejt né fushén ku Shoqgata vepron: integritetin e
drejtésis€, transparencén e institucioneve dhe besimin publik tek organi i akuzés.

14. Ké&tu duhet béré€ dallimi midis ndérhyrjes kryesore dhe ndérhyrjes ndihmése. Shogata nuk
kérkon t€ hyjé n€ proces thjesht pér t&€ mbéshtetur paditésin. Interesi i paditésit Erion Veliaj lidhet
me pasojat personale, procedurale dhe institucionale gé, sipas padisé, kan€¢ ardhur nga ushtrimi i
funksionit t€ prokurorit prej njé subjekti t€ eméruar né kundérshtim me ligjin. Interesi i Bashkisé
Tirané lidhet me funksionimin institucional t€ organit vendor. Interesi i Shoqatés €shté€ i nj€ natyre
tjetér: mbrojtja e standardit publik t&€ ligjshmérisé s€ origjinés s€ funksionarit t&€ drejtésisé,
transparenca mbi até origjin€ dhe pasojat g€ ajo ka pér besimin publik dhe t€ drejtén e informimit.
Kéto interesa mund té takohen né pérfundimin e gjykimit, por nuk jané identike.

15. Pér kété arsye, ndérhyrja e Shoqatés paraget njé pretendim t€ vetin, t€ lidhur me misionin
e saj dhe me efektin q€ vendimi i gjykatés do t& ket€ mbi standardin e drejtésis€ sé ligijshme dhe
transparente. Nése njé organizaté e krijuar pikérisht pér t€ vepruar n€ fushén e medias dhe
drejtésisé nuk do t&€ mund t€ dégjohej né nj€ proces ku diskutohet vlefshméria e emérimit t&€ njé
prokurori, at€heré objekti 1 saj statutor do t€ reduktohej né€ njé rol deklarativ, pa mundési reale pér
té pérdorur mjetet procedurale kur cenimi i pretenduar lidhet drejtpérdrejt me funksionimin e

sistemit t& drejtésisé.



16. Shogqata ka theksuar edhe lidhjen e z. Ols Dado me ¢éshtje me ndjeshméri t€ larté publike,
pérfshiré ¢céshtjen e 21 Janarit. Kjo rrethané shérben pér té treguar pse interesi 1 Shogatés nuk éshté
teorik. Kur statusi i njé prokurori qé ka vepruar né ¢é€shtje madhore publike kontestohet si i
paligjshém né origjiné, transparenca, llogaridhénia dhe besimi publik nuk jané elemente periferike;
ato béhen pjesé e pasojave institucionale qé lidhen me aktin objekt gjykimi. Sa mé e ndjeshme dhe
mé e réndésishme publikisht té jeté fusha ku prokurori ka ushtruar kompetenca, aq mé e forté béhet
nevoja qé€ origjina e statusit té tij t€ jeté e pakontestueshme dhe e kontrollueshme. Njé shoqaté qé
lidh median me drejtésiné ka interes t€ posacém g€ publiku t€ ket€ mundési t€ mésoj€, népérmjet
njé procesi gjyqésor té rregullt, nése funksionari i organit t€¢ akuzés ka pasur njé mandat té
vlefshém ligjor. Kjo nuk &shté thjesht kuriozitet publik, por pjesé e s€ drejtés pér informim dhe e
kontrollit demokratik mbi institucionet e drejtésisé.

17. Pranimi i ndérhyrjes i shérben edhe ekonomisé s€ gjykimit. Nése Shoqgata do té detyrohe;j
té ndiqte nj€ proces t€ vecanté pér njé pretendim qé€ lidhet me té€ nj&jtin akt dhe me t€ njéjtin
pérfundim juridik, do t& krijohej rreziku i1 fragmentimit t€ kontrollit gjyqé€sor. Njé proces i vetém,
ku pretendimet e lidhura me vlefshmérin€ e t€ njé€jtit akt administrativ shqyrtohen né ményré té
pérgendruar, 1 shérben koherencés, shmang vendimmarrje t€ ndryshme mbi té njéjtén baze faktike
dhe lejon gjykatén té keté para saj té gjitha dimensionet juridike té€ ¢éshtjes.

18. NE& kété kuptim, pranimi i kérkesés s€ Shoqatés nuk do ta ngarkonte gjykimin, por do ta
bénte me t&€ ploté. Nuk do t€ ndryshonte objektin e padisé, sepse objekti mbetet pavlefshméria
absolute e dekretit t€ emérimit dhe pasojat institucionale q€ rrjedhin prej tij. Nuk do t& krijonte
palé té€ panevojshme, sepse Shogata pretendon njé interes t€ lidhur me pérfundimin e gjykimit.
Nuk do t€ cenonte té€ drejtén e paléve pér mbrojtje, sepse ato do t€ kené€ mundési té€ njihen dhe té
pérgjigjen ndaj pretendimeve t€ saj. Pérkundrazi, refuzimi i ndérhyrjes mbi nj€ koncept t€ ngushté
té interesit do t& pérjashtonte nga procesi njé subjekt q€ ka mision t€ posacém né€ pikérisht fushén
ku vendimi do t€ prodhojé efektet e tij publike dhe institucionale.

19. Paditési Erion Veliaj ka interes q€ gjykimi té zhvillohet né ményré sa mé té ploté dhe qé
gjykata t&€ keté para saj jo vet€tm dimensionin personal t€ pasojave t€ pretenduara, por edhe
dimensionin institucional t€ ¢éshtjes. Padia €shté ngritur sepse, sipas paditésit, dekreti 1 emérimit
té z. Ols Dado &shté absolutisht 1 pavlefshém dhe ky akt ka prodhuar pasoja t€ drejtpérdrejta ndaj
liris€ personale, ushtrimit t&€ mandatit publik dhe funksionimit t¢ Bashkisé Tirané. Pasoja qe u

konfirmuan edhe ne vendim e fundit te Gjykates Kushtetuese e cila mori ne shqyrtim ceshtjen e



mases se sigurise personale per Kryetarin e Bashkise ne detyre Erion Veliaj. Pasoja qe vijojne me
te njejtin intesitet nga aktiviteti formal dhe jo formal i te paditurit. Prania e Shoqatés nuk e
zévendéson kété interes; ajo e vendos ¢éshtjen edhe né planin e transparencés, integritetit t& organit
té€ akuze€s dhe besimit publik né drejtési.

20. Pér kéto arsye, kérkesa e Shoqatés duhet pranuar. Ajo plotéson kriterin material t& nenit
189 KPrC, sepse pretendon njé interes té vetin q€ lidhet me pérfundimin e gjykimit; ploté€son
kriterin e lidhjes me objektin e padis€, sepse ¢€shtja ka t€ bé&jé me ligjshmériné e emérimit té njé
prokurori; dhe duhet vlerésuar né dritén e nenit 190 KPrC me njé gasje q¢€ garanton rregullsi

procedurale pa e reduktuar t€ drejtén e ndérhyrjes né formalizém té panevojshém.

KERKOJME

Pranimin e kérkesés s€ Shoqatés "Asociacioni Kombétar i Medias dhe Drejtésisé" pér ndérhyrje

kryesore né€ gjykim, né kuptim t€ neneve 189 dhe 190 t&€ Kodit té Procedurés Civile.

PADITESI
Erion VELIAJ

pérfagésuar nga

Av. Plarent NDRECA
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